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1968-ban kaphatta kézbe ay olvasé kinyv alakban azt a
félszdznyi interjit, amely 1967-ig jelent meg az Elet és
Irodalomban. Az irodalom, az irodalmi élet: folyamat,
nem lezdruld és nem lezdrbaté. A Litogaté-sorozat to-
vabb folytatédott a lap utolsé oldalin. Ujabb gyiijte-
ménylinkben az azdta elkészilt hatvan interjit adjuk
kozre. Természetesen ex a konyv sem ir le semmit,
vannak még jelentbs magyar irdk, akik még ebbe sem
keriiltek bele, s fiatalabb irék pdlydja érlelédik évrél
éore.
A kolt6 kifejezési formdija a vers, a prézairéé a regény
vagy a novella. Van agonban, amit csak egy interji
mondbat el: vagy legaldbbis egy interjti mondbat el a
legjobban. Sajdtos miifaj ez, sajitos torvényei vannak.
Az iré syubjektiv litdsmddjat tiikrogi vila’gunkro’l az
irodalomrdl, énmagdrdl.
Aki a hatvanas évek irodalmaval foglalkozik mzz]d egy-
szer, annak, vigy reméljiik, exek a ,,Ldtogaték” — elmon-
danak a ma irodalmdirdl, korunkrdl valami olyat, ami
mdshol nem mondatott el. Mint abogy ag elsé gyiijte-
ménynek is vannak résyei, amelyek mdr — sajnos — iro-
dalomtorténeti adalékkd vdltak: agy id6kozben elbuny-
takkal, példdul Benedek Marcellal, Kassik Lajossal,
Tersdnszky Jozsi Jenbvel vagy Veres Péterrel készilt in-
terjiikra gondolunk.
Az Elet és Irodalomban megjelent syévegen csak né-
hdny esetben vdltoytattunk, keveset, féleg ott, abol a
tartalom idékozben aktualitdsdt vesytette.

(A SZERKESZTO)



Csotba Gyézé (Pécs, 1916. november 21.)

Miivei: Mozdulatlansig. Versek. Pécs, 1938; A bid panasza.
Versck. Pécs, 1943; Szabadulds. Versek. Pécs, 1947; Ocsudd
évek. Onéletrajzi koltemény. Pécs, 19555 A s2d sinnepe. Versek.
Bp., 1959; Séta és meditdcid. Bp., 1965; Lélek és 6sz. Versek.
Bp., 1968; A lélek évszakai. Valogatott versek. Bp., 1970.
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CSORBA GYOZO

Ugy mondjdk, egy mai magyar iré életébdl nem bid-
nyozhatik legaldbb néhiny Budapesten toltétt év. On
Pécsett syiletett s mindmdig pécsi lakos. Miért vdlasz-
totta a vidéki életet?

— En nem tudom, ki mondja ezt és miért. Talan arra
gondolnak, hogy néhany évnyi budapesti tartdézkodas
alatt az ember megépitheti allasait, melyekbe késébb is
visszatérhet. Hogy barati kort teremthet, utakat tapos-
hat ki. Ha errdl van szd, kétségteleniil van benne némi
igazsdg. De ez mind végill is inkdbb az érvényesiilés
kategéridjat érinti. Kérdés viszont, hogy feltétele-e a
jo miiveknek. Ezt mar kotve hiszem.

— Ha viszont ugy vélekednek, hogy az irdi-miivészi fej-
16déshez sziikséges hozzajarulas a vilagvaros szellemi
kornyezete is, akkor nidlam nincs baj, hiszen tébb-keve-
sebb idét toltéttem Roémaban, Berlinben, Parizsban,
Belgradban és Bécsben, volt alkalmam tehat megérezni
és magamba szivni a nagy szellemi kozpontok levegd-
jébdl is egyet s mast.

— Hogy miért valasztottam a vidéki életet? Eszem aga-
ban sem volt valasztani. Inkabb az valasztott engem. Itt
sziilettem, itt néttem fel. Elvétettem a kell6 pillanatot,
amikor cselekednem kellett volna, hogy elkoltdzzem.
Talan a haboru is beleszolt. Hagytam magam, s itt ma-
radtam.

— Persze nem mondom azt, hogy dontésembdl a dacnak
minden szikraja hidnyzott, hogy nem volt bennem va-
lami a ,,csakazértis”’-bol. Viszont semmiképp sem sze-
retnék profétat jatszani.

— Valasztasom, vagy ahogy mondtam, inkabb valaszta=
tasom természetesen sokféle moédon érintette életemet,
Részletezése aligha fér egy ilyen beszélgetés keretei kozé,
Egy-egy emberi, s nyilvan koltéi arcon is sziiletésétdl
fogva temérdek szobriszvésé dolgozik. Melyek azok a
formak, vonalak az én arcomon, amiket ittmaraddsom
faragott, nehezen tudnim megmondani. De meggy6zidé-
sem, hogy példaul egészen onnan, hogy nem kellett fin
talon elszakadnom a sziil6i haztdl, a tajtol, rokonaim«
t6l, addig, hogy kolt6i induldsom innen Pécsrél kicult
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azzal is jart, hogy néha a lépcsét is magamnak kellett
épitenem, amin magasabbra juthattam, mondom, mind-
ez aligha milt el felettem hatas nélkiil.

A KOLTO ES A TA]J

Ha ez a véleménye a kiilsé tényexbkrél, akkor mit
gondol arrdl: alakitja-e a kiltét a tdj?

— HaAt persze, hogy alakitja. Miért éppen a taj ne alaki-
tana, amikor minden lélegzetvétel alakitja. Ha egyalta-
lan van valami kiwviilr8l hatd, rendiiletleniil makacs mo-
tivalo erd az ember életében, az éppen a tij: a termé-
szeti és az emberi. Lehetetlen, hogy ugyanolyan szem-
mel nézze az életet az az ember, aki, mondjuk, Bosznia
hegyei kozott sziletik, él, mint aki példaul az Azir-
parton.

— De azt hiszem, nem kell ilyen messze menniink pél-
daért. Mondjuk, egy pesti sziiletési ember vajon érintet-
len marad-e a tj hatdsatél. Mert barmilyen furcsa: Bu-
dapestnek is van ,,taja”, nemcsak a vidéknek, ahogyan
a provincialis févarosi szemlélet gondolja. Ezt azonban
sokan tagadjak (szégyenlik?), s a ,,tdj”’-at valamiféle
nem egészen szalonképes, Budapesten kiviili speciali-
tasnak tartjak.

Az irodalomkritika elfogadott terminus technicusa a
whannon irodalom”, a ,,pannon emberesymény” s en-
nek kapcsan ag alfoldi és dundntili irodalom jelentés
kiilinbségeirdl beszél. Van-e¢ ennek alapja?

~ Ha igy tessziik f6l a kérdést, mar sokkalta bonyolul-
tabb a képlet. A tijnak nyilvidn nemcsak természeti és
emberi 4brazata van, hanem torténelme is. Sorsa. Az
ember ennek a sorsnak ugyancsak részese, hordozéja,
alakitoja.

— Hogy gyakorlatilag, jegyzékbe foglalva, melyek azok
a tulajdonsagok, amik a dunantili emberre, iréra s iro-
dalomra jellemzdk, annak a felsorolasira én nem val-
lalkozom. Irodalomtorténészek dolga az ilyesmi. Azt
azonban szeretném megjegyezni, hogy hibis, mert ban-
téan szimplifikdlé a dunantili irodalmat valamiféle
idilliséggel azonositani, pannon derfit emlegetni, s ezzel
elintézettnek vélni a jellemzést.

— Valaki vagy valakik egyszer kimondtik ezeket a mii-
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szavakat: ,,pannonizmus”, ,,idill”’, ,,der”, s attol kedzve
boldogan kapaszkodnak beléjik kiilonféle kritikusok.
Csak arra nem gondolnak, hogy példaul Berzsenyire,
Vorosmartyra, Vajdara, Babitsra vagy Kodolanyira ho-
gyan akaszthaték ezek a cimkék. Pedig mintha 8k is du-
nantuliak volnanak. ;

— Kétségtelen, hogy folfedezhetdk kiilonbségek is a két
nagy tajegység irodalma koézott. Ezeket azonban nem
szabad sem tulértékelni, sem aladbecsiilni. Nem tudom
példaul, hogy a szatmari Moricz és a baranyai Kodola-
nyi tavolabb all-e egymastdl, mint a tiszantdli Krady az
ugyancsak tiszantili Veres Pétertsl?

Koltészetét tudtommal kordbban sem soroltik semmi-
lyen irdnyzathoy, s ha lebet, ebben a vonatkozisban
most még elszigeteltebb. Mégis, kikei érex magihoz
kozelinek?

— Soroltdk, dehogynem soroltidk. Az 4j magyar iroda-
lomtorténet példaul a polgari humanista kolték kozott
jelolte ki a helyemet. De voltam mar Ujholdas is, tar-
toztam olyan csoporthoz, amelyhez az égvildgon semmi
k6z6m nem volt soha, nem is tudtam rola. Mindig tiire-
lemmel viseltem el az ilyesmit. Nemcsak azért, mert egy
irodalomtorténész megmagyardzta, hogy enélkiil nem
lehet irodalomtdrténetet irni, hanem azért is, mert Alta-
laban nagyon kevéssé érdekel a rolam sz616 kritika.

— Ett6l figgetlenil: nem érzem magam elszigeteltnek
vagy pontosabban rokontalannak. Holtak és él6k serege
tartozik csalddomhoz. A listdt ‘foloslegesnek tartom
néhany él6 nevét azért megemlitem. Ime a kolték a k-
ziil Weores Sandor és Kaldsz Marton, a prozairokbol
Mandy Ivan és Bertha Bulcsd. Mindegyikiiket édes b
tyamnak, illetve édes desémnek tekintem,

Furcsa mddon legnagyobb sikereit (ha sikeren ag s
mertséget értjiik) miiforditdsaival aratta. Miben ldt)a
ennek okdt?

— Mindeddig nem tudtam, hogy mivel arattam legna-
gyobb sikereimet. De ha val6ban Gigy van, hogy a mii
forditasaimmal, ennek nyilvan az az oka, hogy — szabd-
dezsdsen kifejezve — cingar halandésdgomat a miiford(-
tds madzagdval odakétéztem egy-egy nagy alkotd
mok halhatatlansagahoz.

— Mert Petrarcit vagy Goethét az is olvasta, aki ram
nem volt kivancsi. Néha még azért is, mert kotelezt
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volt. Az én verseim viszont sehol sem voltak kotele-
z6k.

Kiket fordit legszivesebben?

— Sokfelé elkalandoztam mar forditdsaimmal a vilag-
irodalomban. A klasszikus latinoktél Becherig, Petrar-
catél a lengyel Jachimoviczig. Forditottam kénytelen-
ségbél is, de gyakrabban kedvemre valét s ezért 6rom-
mel.

Szerettem a latin klasszikusokat, a Carmina Burana leg-
tobb darabjat, Petrarca verseit, Rilkét és Ungarettit.
De persze egy-egy muszajbé! vallalt koltének is akadt
szivem szerint valé verse. Talin itt nem mondok ne-
veket.

Ont a poeta doctus jellegzetes példdjaként szoktik em-
legetni. Olykor-olykor még a kétértelmii ,,eleféntcsont-
torony” is elbangyik. Magam is meglebetbsen ydrkézott
embernek ismerem, s mintha hegyoldalon épiilt, Pécs
folé emelkedd, magdinos hdga is ext jelképezné. Meny-
nyi ebbél a valdsdg és mennyi a litsyat?

— Hogy hézam maginosan épiilt, az okvetleniil valé-
sag. Az is az, hogy nehezen old6dé ember vagyok, igen
szlik a barati korom, tarsasigba nemigen jarok. Ha ez
az életforma ,,elefantcsonttorony”, akkor ez is valé-
sag.

— De én gy vélem, hogy az ,.elefantcsonttorony”’-nak
azt az értelmezését, amely az emberi problémaktsl, a
kdzds 6romoktsl, banatoktél valé elzarkézast, idegen-
séget jelenti, nyugodtan visszautasithatom. Mert ha én
elvonulé ember vagyok is, az ajtét soha nem zirom ma-
gamra. Viszont jobb szeretek akkor kimenni rajta, ami-
kor én érzem sziikségességét. De aki hozzam akar jon-
ni, annak barmikor nyitva van.

— Az, hogy poeta doctus lennék, meg éppenséggel nem
fokozza maganossigomat. Kiilonben sem szeretem ezt a
megjel6lést. A miveltség s a folytonos miivelédés min-
den alkoténak becsiiletbeli kotelessége. Ha régebbi id6k-
ben, sét elvétve a kézelmultban is, kiilén meg kellett
vagy lehetett jelolni azokat a koltdket, akiknek targyi
tuddsa az 4atlagosnil nagyobb volt, ma, azt hiszem, a
poeta sz6 sziikségszeriien kell hogy a doctus jelzot is
magiba foglalja. Lehetetlen a mai embernek fontosat,
lényegeset mondani enélkiil. Csakhogy a fogalmak még
itt sem tisztazodtak kell6képpen. Ha példaul hirtelen
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valaki mellének szegezném a kérdést: ,,Poeta doctus-e
Juhasz Ferenc?”, merné-e olyan hatarozott biztonsig-
gal ravagni az igent, mintha mondjuk Devecseri Gabor-
6] kérdezném ugyanezt, Pedig szerintem Juhdsz Ferenc
ugyanolyan ,,tudés” koltd, mint Devecseri.
Kiegyenstilyozott, jo dllampolgdrnak tartjik, aki béké-
sen él csalddja kirében. Mintha idegen lenne ontdl a
koltbkre annyira jellemz6 litvdnyos ldzadds mindenféle
formdja. Mi a véleménye errdl?

— Valéban, kiilséleg békésen, csendesen élek. Latvanyos
események alig torténnek életemben, Bar id6nként utaz-
gatok, altaldban nem vagyok mozgd alkat, inkabb a
szemlélédést szeretem.

— Azt hiszem viszont, hogy aki a nagy élmények jelent-
kezését, az élet nagy dolgaival valé taldlkozasok pil-
lanatait a kiils6 mozgalmassiggal kapcsolja egybe, az
téved. Eppen az eseménytelenség, a csond, a kornyezet
nyugalma a legalkalmasabb 4llapot arra, hogy az em-
berre ratorjenek a ritka rémek, de hogy meghallja a ki-
vételes j6 hirmondok szavit is. A kiils$ izgalmaktol, ka-
landokt6l mentes, tehat egyuttal azok védelme nélkiil is
é16 meztelen 1élek sokkalta inkabb ki van szolgaltatva
a végsé kérdések kiméletlenségének. Bar a tiszta 6ro-
mok is inkabb az 6véi. Bizonyira kénnyebb annak, aki
napjai és 6rai mozgalmassiga, sziintelen forgandésiga
miatt nem tud befelé hallgatni.

— En azt hiszem, talontdl sokat is ldzadok. Csakhogy
a lazad4saim beliil s tobbnyire magam ellen torténnek.

A BEAT-ZSARGON

Valabol egyszer agt irta, hogy haldlosan komolyan ve-
s2i a koltészetet. Akkor nyilvdn az a véleménye, hogy
a vers basynos, fontos dolog?

— Szerintem nagyon is. Ezt annak ellenére &llitom,
hogy még néhany ir6 sem ért vele egyet. Ezek arra hi-
vatkoznak: verset az embereknek olyan téredéke olvas,
hogy hatéssal lenni a nagykézdnségre versek révén Ggy-
sem lehet.

— S6t a nyugati fiatalsag forradalmi csoportjai még a
politikai koltészetet is elvetik, mert szerintiik minden-
nél fontosabb a tett, a kozvetlen cselekvés.
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—~ ‘Nos — mint mondtam — meggy6z6déssel vallom, hogy
a koltészet hasznos, nemcsak érdemes miivelni, hanem
kell is. A koéltészetnek mindig igen fontos feladata volt
— persze mas mivészetekkel egyiitt — a targyi vilag hu-
manizalasa, vagyis az emberhez alakitasa, illetve az em-
ber alakitisa hozza! Itt van példaul a kilépés az iitbe,
a Holdra szallas. Az emberiség mindezt inkidbb még
esak tudja, csak értesiilt rdla, de aligha épitette maga-
ba. A miivészetek, koztiik a koéltészet képes érzelmileg
is tulajdonaba adni.
=~ Vagy emlithetném a sokat emlegetett elidegenedés
problémajat. A koltészet nélkil lehetetlen sikerrel kiiz-
deni ellene.
— Van aztan a koltészetnek (az iredalomnak) mint nyel-
vi miivészetnek egy olyan szerepe is, amivel egyediil all
a miivészetek tarsasigiban. Ez pedig a nyelv tokélete-
sitése. Ha a finomodé szerszamok és a finomodd kéz
kozott dialektikus kapcsolat létezik, ez nyilvan megvan
a tokéletesedd nyelv és a tokéletesedd gondolkozas, s6t
érzelmi élet kozott is.
A nyelvrél jut eszembe. Ugy ballottam, hogy igen jé a
véleménye a beat-ysargonrdl. Igaz ex?
~ Igen. Roppantul élvezem erés képiségét, groteszk-fa-
nyar modernségét, leleményességét, humorat. Kiilonos
nyelvijitas ez, egy egész generaci6 életérzése nyilatko-
zik meg benne. Sziiletése is olyasféle, mint a népmiivé-
szeté: kollektiv. S nyilvan olyan mély rétegekbél is jon.
Kar, hogy eddig inkibb csak egzotikumként hasznalta
fel irodalmunk.
Ha mdr a nyelvnél tartunk: mostandban gyakran esik
$26 a versek érthetetlenségérél. On sgerint valdsdgos
probléma ex?
— Megértés? Azt hiszem, a legtébb baj okozdja a hely-
telen alapallis. Az emberek nagy része a miivészethez
is olyan igénnyel kézeledik, mint a tudomanyhoz: intel-
lektualisan akarja birtokba venni. Plane az irodalmat,
hiszen az szavakkal dolgozik, s a szavaknak jelentésiik
van. A képzémiivészetnek tobbet megbocsatanak, a ze-
nének még tobbet. Pedig az irodalmi, féként a koltsi
szovegnek a kozvetlen jelentésszféran til sok olyan
szféraja van, mely egyediil intellektualisan nem megko-
zelithetd. :
— Webres Sandor egy régi versében ezt mondja: ,,0,
szépség lazmérdje, hatgerinc”. Errdl van szé korilbelil.
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A versnek, a versben megtestesiil szépségnek egész 1é-
nyiinkre kell hatni. Nem az intellektus ellen, nem annak
kikapcsolasaval, de nem is egyeduralmaval.

ENNEK A KORNAK

Realista koltének tartia-e magdt? S egydlialdn mit vél
realista koltészetnek?

- A végén szeretném kezdeni. Arra aligha vallalkoz-
hatom, hogy néhany mondatban osszefoglaljam azt,
amivel mar kényvtarnyi irodalom foglalkezik. Ink4&bb
Jhzsef Attilat idézem: ,,Az igazat mondd, ne csak a va-
l6dit.” Hat ez a realizmus. Hogy a valédi, a valésag mi-
csoda, az megint fogas kérdés. Emlékszem, 1950 tijan
egy. fiatal iré halalos komolysaggal kozolte velem, hogy
az elmilt hénapban harom izben talalkozott a valosag:
gal. Tandcstalan tekintetemre megmagyarazta, hogy hé-
rom gyarat latogatott meg. Egy idében az volt a koz-
hiedelem, hogy a valésig csak az ipari munka, az olaj-
szag, a gyarfiist, a banyak mélye, esetleg még a traktor
s néhany hasonld, de példaul egy kényvtar vagy plane
egy kozigazgatasi hivatal életének semmi koze a valo-
saghoz.

— Az egész vilagirodalombol talin két legkedvesebb
konyvem a Gulliver és a Don Quijote. Oly abszurd
csapongasai a fantazidnak, hogy mindkettd gyerekkonyv-
vé is lett. Ugyanakkor a realizmus legnagyobb teljesit-
ményei.

— Minden nagy koltészet realista: Jozsef Attilaé épp-
tigy, mint Saint-John Perse-¢, Dantéé, mint Ady
Endréé.

— Ezek utan taldn furcsan hangzik, hogy a magam kol-
tészetét is realistinak tartom. :
Szorosan kapcsolddik ebbex a kovetkezé kérdésem.
Ugyanilyen hatdrozottsiggal dllitja-e, hogy koltészete
kozéleti koltészet, s egydltaliban mi errdl a véle
ménye? .
- Ha a kozéletiséget tgy fogjuk fol, ahogyan - dgy
vélem — helytelen folfogni, tehat ha kozéletiségen csak
a napi politikai vagy tarsadalmi, gazdasagi, moralis
problémakkal valo foglalkozast értjiik, akkor félek, nem
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vagyok kozéleti. A kozéletiség azonban, szerintem, nem
egészen ez.

— Most élek, s itt élek Magyarorszagon. Ha van sze-
mem, szivem és becsiiletem: ennek a kornak, ennek a
kozdsségnek fényei és Arnyai, 6romei és banatai, re-
ménységei és szorongasai laknak bennem is. Nem tudok
masrél beszélni. S minél mélyebben élem a magam éle-
tét, s mondom ki a magam élményeit, annal tobb ember
helyett és tobb ember szamara beszélek. Akar kozvetle-
niil, akar Attételesen.

— Ilyen értelemben igenis kozéletinek érzem koltésze-
tem.

A baldl-problematika egésy koltészetét végighkiséri.
Pesszimista alkatra vall-e ey? Lénye alkotdeleme-¢ a
sxomorusdg?

— Kétségtelentil sokat foglalkozom a halé.l problemati-
kajaval, de nem azért mert vonzédom hozza, mert jol
érzem magam a haldlgondolat tarsasagaban, mert az élet
hidbavalésagat akarom igazolni. Eppen ellenkezéleg: az
élet legszornylbb velejar6janak tartom a halalt. Nem
tudom elfogadni, végteleniil megaldzénak, emberhez
méltatlannak vélem, s sziinteleniil keriilgetem, dsszecsa-
pok vele, le akarom leplezni, megnevezni, hogy vala-
miképpen folébe kerekedjem. Hat ez aligha pesszimiz-
mus!

— Hogy lényem alkotéeleme-e a szomotusage Igen, az.
S ezt csoppet se banom, mert kevesebbnek érezném
magamat nélkiille. De éppuigy alkotéeleme az 6rém s a
jokedv is, és szeretném hinni, hogy még sok egyéb em-
beri dolog.

A pécsi irodalom és a modernség kiozé dltaliban egyen-
léségjelet szoktak temni (ki-ki dlldspontja szerint: be-
lyesléen vagy rosszalléan), de abban mindkét fél meg-
egyezik, hogy ebben ay ,,egyenléségjelben” Onnek is je-
lentés szerepe van. Nevezetesen, bogy nagy batdst gya-
korolt minden Pécsett indulé és élé irdra, koltére. Mi
errdl a véleménye?

— Soha sem akartam a sajit képemre és hasonlatossa-
gomra formalni senkit. A tehetséges embereket mindig
nagyon tiszteltem és szerettem.- Ritka és rendkiviili je-
lenség az igazi tehetség felbukkanasa, féleg egy akkora
varosban mint Pécs. Az irodalomrél persze nekem is
megvan a véleményem. Esztétikai elveim okvetlenil a
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modernséghez kapcsolnak: hogy gyakorlatilag milyen
médon, azt verseim megmutatjak.

— Az irodalmat vilagéletemben igen komolyan vettem.
Vallottam és vallom, hogy az irésig roppant bonyolult
komplexus: szellemi, pszicholégiai és moralis tényezdk
egész seregének szerencsés koegzisztencidja. Legfeljebb
ezzel a felfogdsommal s a beléle eredé emberi és iréi
magatartasommal — amiben a meg nem alkuvé szigor is
feltétlenil jelen van — hatottam itt indulé fiatal iré és
kolté barataimra, s ennek révén esztétikai elveim is ki-
sebb-nagyobb mértékben atplantalédtak beléjiik.
Ahogyan beszélgetésiink elején kideriilt, On sxiletésétol
fogva Pécsett él. lgy feltétleniil illetékes az sigynevezett
vidéki irodalom helyzetérdl nyilatkozni. Milyen intézke-
désekre lenne syikség, hogy ennek ag irodalomnak a
belyzete javuljon? S egydltaléban: lebet-e rajta vdltoz-
tatni?

— Bar minden egyszeriisités némi hamisitas is, vissza
kell mennem néhany alaptételig. Az irodalomhoz min-
denekeldtt ir6 kell, megjelenési lehetSség és olvasoko-
zonség. Ha azt akarjuk, hogy vidéken irodalom legyen
(nem vidéki irodalom), akkor elszor is olyan helyzetet
kell teremteni, legalabb a nagyobb varosokban, az ott
indulé irék szamara, hogy ne legyen aldozat helyben
maradniuk vagy legalabbis egyre kisebb aldozat legyen.
Ehhez sok minden hozzatartozik az anyagiakt6l az er-
kolcsiekig, ami egyiitt a j6 kozérzetet adja.

~ Benne van nyilvan folyéiratok, kiaddk szervezése és
egészséges milkodése. Benne van a munka értékelése,
megbecsiilése: példaul az is, hogy az elkoltozni szan-
dékozokrél ne mondjanak le oly kdnnyen az illetékesek,
esetleg egy kegyes frazissal: ,,Nem kivanjuk megaka-
dalyozni érvényesiilésiiket.” Harcoljanak értiik, de ne
adminisztrativ eszkozokkel, hanem segitéssel problé-
maik megoldasaban.

— Példa ra mar itt-ott akad az orszagban. A javulasnak
tehat nem elvi akadalyai vannak.

Végiil ag utolsé kérdés: min dolgozik?

— A kovetkez6 év elején jelenik meg a Magvetdénél va-
logatott verseim gyljteménye A lélek évszakai cimmel.
B6 valogatas lesz, mar csak azért is, mert elsd, itt Pé-
csett kiadott koteteim szinte el sem jutottak az orszag
nyilvanossaga elé.
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— Aztin lassacskan gyiilekezik egy wjabb verseskony-
vem anyaga, lassacskan, mert keveset, nagyon nehezen
irok.

- A forditissal sem szakitottam. Jelenleg Ungaretti-
versekkel kiiszkodom. Szeretnék egy valogatott miifor-
ditas kotetet is osszesllitani.

LAZAR ERVIN



