Az a koltd, akinek a miivészete oly tekin-
télyes részében sz6-mdgia, természetes, hogy
r4 van utalva a minél nagyobb szoékincsre.
Gulyas verseiben sok furcsa széra akadunk.
(A most idézett koltemény elsé sorédban a
,lesr6folom* és ,.felsr6folom* szavak.) S
ezek a szavak mégsem hatnak idegeniil.
A versek kohéja felolvasztja &ket. Gulyas
jelentds 1épést tett a mar-mar veszélyesen
kijegecesedé magyar koltdi szokincs sziiksé-
ges gazdagitasdnak az 1tjan. 3

Gulyas tiszantali ko6lt6, alfoldi, s megszok-
tuk, hogy a tiszantuliak tiirelmetlen 1jitok,
forradalmar hazafiak. Gulyas Babits Mihaly-
lyal a helyénvalé mozdulatlanségot latja a
magyarsag lényegének. Tarsadalmi, torté-
nelmi véleményeiben higgadt, békiilékeny
szellem. (A magyar-szlav és a magyar-roman
baratsag hive.) Ennek is nyilvin erés meta-
fizikai hajlama az oka. A ,magyar® mogiil
tobbnyire kibujik az ,ember”, ha 6 néz ra.

Verselémiivészetérél egy ujabb tanulményt
lehetne irni. Szinre feliiletes, pongyola, in-
kabb 0Osztonos koltd, val6jaban feszes, 6si

ritmusok dobbannak soraiban, s — mikél}t
tobbszorosen megfogalmazolt ars poetica-ja
igazolja — mélyen tudatos is.

Gulyas Pal kiforrott, de még nem befeje-
zett miivész. Utja folfelé ivel, mostani anto-
16gi4ja is inkabb jel és tovAbbmutatds, mint
egy lezart kolt6i palya dokumentuma.

CSORBA GYOZO.
Balatoni Béla: A tanulds titkai.

Az 0j modszer szerinti tanitdsban sokak
szerint hiba, hogy a tanulék a sok kony-
nyebbség miatt nem képesek o6nélléan meg-
tanulni leckéjiitket. Hallhat6 ez a panasz az
egyetemre keriilt didkoknal, de azt hiszem,
sokkal helytallobb az elem'b6l a kozépisko-
laba keriilteknél, akiknél ez mar a régi
modszerii oktatisnal is nehézség volt. Rovi-
den: didkjaink nem tudjak, hogyan kell ta-
nulni. Némi igazsdg van ezekben a vadak-
ban, de mégha nem volna is, akkor is 6rom-
mel kell {idvézolniink Balatoni Béla kis fii-
zetét, amely nagy segitségére lesz a tana-

roknak. Féleg az elsé osztalyok fdénokei
hasznalhatjak f6l eredményesen az u. n.
osztalyfénoki o6rak keretében. Mert csak-

ugyan sok didknal az a baj, hogy nem ta-
nult meg tanulni. Persze, ezt sem lehet ta-
lozni és ha egyszer az Uristen gyonge képes-
ségekkel inditott ulnak egy didkot, annak
ugyan magyarfzhatjuk, hogyan kell tanulni.
Ezt tudja a szerz6 is és ez egyik nagy ér-
deme, hogy realis alapokon all. A Tanulési
elégyakorlatok c. fejezetben egy-két elégya-
korlatot kissé hitetlenkedve olvastunk ugyan,
de ez az egyetlen kivétel. Leginkabb a Ta-
nulasi irdnyelvek c. fejezetére hivjuk fol
nevelok és diakok figyelmét. Boles tanacsai
bizonyara = sokkal eredményesebbé teszik
majd a tanulést (Zimdndi Pius:)

Benké Ldszlé: A falukutatdstél a nemzet-
nevelésig.

A kis kotet cime tobbet igér, mint ameny-
nyit tartalma ad. A felesleges bevezetést
koveté nyole tanulmanyt csak az flizi Ossze,
hogy targyuk a néprajzzal kapcsolatos. Er-
tékiik alig tobb ismeretterjesztd cikkekénél,
népmiivelési el6adasokéndal. Stilusuk tetsze-
tés és divatos kozhelyek gyiijteménye. Anyag-
ban és gondolatokban alig taldlunk benniik
valami Gjat. A szerz6 altalinosan ismert dol-
gokrol szol, naiv, ontetszelgé boObeszédiiség-
gel. Osszehasonlité néprajzi szempontbol
még legértékesebb a Lenore-balladatipusrol
sz016 tanulmany, bar a szerz6é inkabb csak
magyaraz6 anyagot hord 0Ossze. Figyelmet
érdemel még egy hansagi versfaragérol sz616
irasa, amely a népi kolté, mesemondo, rig-
muskitalalé tipus jellemzéséhez ad néhany
vonast. A szerz$ terjengés mondanivaldja
helyett azonban tobb szovegkozlést szeret-
tiink volna olvasni. Az utols6 tanulméany
(A falukutatast6l a nemzetnevelésig) iskolai
évkonyvben jelent meg eredetileg, s tanulok
szamdra j6 tajékoztatas a jelzelt kérdések-
rél. A konyv atolvasasa utan furcsaljuk,
hogy a szerz6 kicsinyléssel sz6l a ,,johiszemit
és nemes szandéku miikedvelGk“-rél. g

(Kovalovszky Miklés.)

Cholnoky Jené: A sivatag. (Franklin Tars.)

Eghajlati  szempontb6l mindig tipusnak
vett foldrész, Afrika sotét Oserdejébol indu-
lunk el a magasban aramlé antipasszatok-
kal egyiitt a térit6korok tajara, a sivatagba.
Mindig jobban ritkulé fak és fiives pusztak
tajain 4t ériink oda. ,Sivatag” a csagatijok
1_1_\'el\'én pusztdt jelent. Hozzatehetjiik, hogy
jelz6i értelemben ennek fels6fokat értjiik
alatta. Miért sivatag a sivatag s milyen
pusztité erék miikédnek rajta? Ennek tudo-
méinyos magyarazalat kapjuk a mi elsé
felében. Otféle sivatag van a szarazf6ldon
s egy hatodik az 6cednon a térit6korok szé-
lességében. Az Gceani sivatag természetesen
nem tud kiszdradni, de vize sokkal sésabb,
mint a csapadékos tengereké. Teriileti ara-
nyat tekintve kb. egy sz4zaléka a sivatag-
nak alkalmas az élet szAdmara, mert vizet
lelnek rajta. Ez a teriilet az odzis. Eltetéje
a viz. ,,Az emberi miivel6dés bolcséje a
mesterségesen 6ntozott odzis teriileteken rin-
gott.”“ ‘A sivatag val6ban megtanit szévetke-
zésre, munkamegosztasra. Az emberi elme
allandé foglalkoztatisa — a sivatag termé-
szeti adottsagainak kényszeritd ereje foly-
tdn — sok faradsaggal és rendkiviili talalé-
konyséaggal elkészilett karézek, kanatok, viz-
emelé kerekek, duzzasztémiivek és o6ntozo-
csatornak feltaldliasa és hasznalata a sivatag-
lakokat s a ,cliff-dwellereket” egyszerre a
félmivelt s miivelt népek kozti hatirmes-
gyére helyezi. Ha az 6ntéz6miivek beomla-
nak, a nép tovabb vandorol s igy lakatlanna
valik az oézis, vagy pedig ellenség dulja fel
s teszi néptelenné, de a késébbi szazadok
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