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A huszadik szézad masodik fele hazai irodalma két jeles
ir6janak a levelezése két, egymashoz igen szoros szalak-
kal k6t6d6 alkoté mintegy fél évszazados kapesolatanak
emberi és kortorténeti dokumentuma. Kulonos jelentose-
gl ez a kotet, hiszen az 616 Mester, Takats Gyula Kos-
suth-dijas k6lt6, valamint a kordn elhunyt Tanitvany,
Fodor Andris Kossuth-dijas ko6lt6 orokosei egyuttesen
érvényesilé nagyvonalisaganak koszonhetben kettejik
teljes levelezési anyaga most nyilvanossagra kerulhet.

A levelek, amelyek korszakos valtozasokat jelentd
id6k tanui, kiilénboz6 ,olvasatokat” kinadlnak. Egyreszt
olvashaték a korszak torténeti lenyomataként, az or-
szag életében, a kultiraban, az irodalomban veégbement
valtozasokat, fontos eseményeket, kiad6i mihelyeket,
szerkesztoségeket, folyodiratokat, alkototarsakat, a min-
denkori nyilvanossagot, a ,kultirpolitikat” bemutato és
jellemz6 dokumentumként. Masrészt olvashatok egy
nagy ivii személyes, emberi kapcsolat, egy tanitvany és
mester kozotti viszonybol kibontakozd és egyre elmé-
lytiltebbé valo baratsag forrdsanyagaként. Végezetul ol-
vashatok a két koltd életének és alkotoi palyajanak, je-
lent6sebb miiveinek értékelését Gijabb informaciokkal se-
gits, az eddigieket pontositd, arnyalé ismeretek tarhaza-
ként is.

Az Irodalmunk forrésai sorozat 31. kétetének mind-
egyik ,olvasata” érdekes, Uj, gyakran megleps ismere-
tekkel gazdagithatja a kutatokat és az érdeklédo olvaso-
kat egyarant.
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ELOSZO

Van valami sorsszer{i — véletlen vagy torvényszertiség? — ab-
ban, hogy 1941. szeptemberében, a tanév kezdetén a kaposva-
ri, Somssich Palrél elnevezett Allami gimnézium harmadik
osztalyaban taldlkozik egymdassal Fodor Andor (akkor még igy
{rja nevét) tizenkét éves didk tanaraval és osztalyfénokével, az
akkor harminc éves koltével, Takats Gyulaval. ,Tanulményi
értesitém 1941/42-es bizonyitvanydba mér az § csinos apréd
betffivel van beirva »A negyedik osztdlyba léphet.« [...] Olvas-
tam, hogy megkapta a Baumgarten-dijat, s egy nyilatkozatara
is emlékszem, melyben minden aktudlis csabitast elharitva
kijelenti: nem koltézik a fdvarosba, a posta vidéken is megta-
l14lja” — emlékezik vissza Fodor Andras. A didk neki mutatja
meg elsé verseit, és Takats Gyula az, aki ezeket a verseket —
mikor a didk-koltd irasait mAar elég érettnek latta a kozlésre —
elkiilldi a szomszédos varosban megjelend, Varkonyi Néndor
altal igényesen szerkesztett pécsi folydirat, a Sorsunk szer-
keszt&ségébe. Takits Gyuldnak a versrovat gondozdja, Csorba
Cyé8z8 levélben valaszol 1946. november 21-én: ,Fodor A. ver-
sei szépek, egyet maris hozunk beldlik.” Ez a vers, a Taldlko-
zds, Fodor Andrés elsé folyéirat-kizlése a Sorsunk 1946. évi 2.
(novemberi) szdmaban 14t napvildgot (még Fodor Andor név-
vel). A Taldlkozdst tovabbi két vers, a Napszdmos ldnyok esti
réten és Az drnyak publikilisa kéveti a Sorsunk 1947. évi 7-8.
dsszevont (julius-augusztusi) szdméban. (E két vers folott méar
a Fodor Andras név olvashaté.) Az év janiusdban Fodor And-
ras leérettségizett, szeptemberben a budapesti egyetem bdl-
csészkaranak hallgatéja és az Eotvos-kollégium lakdja. A kap-
csolatot Kaposvaron é16 tanaraval valtozatlanul megérzi, de a
didk-tanér viszony 1j tartalmakkal gazdagodik. ,Amikor 1947-
ben személyiségének hatdskorébdl kikeriilve Budapestre jot-
tem, nehezen értettem, a Duna melll mért latjadk 6t masnak,
mint ami valéjadban. Mikodését miért tekintik lokalisnak,
holott furcsasagaival egyiitt is kiilon égboltja, teljes horizontja
van” — irta Fodor Andras.



Takéits Gyula és Fodor Andris kapcsolata Fodor Andras
halalaig, 1997-ig tobb mint félévszdzadon at megmaradt. A
nemzedéknyi, tizennyolc évnyi korkiilonbség mindvégig ott
huzédott kozottik, de a viszony két koltStars kapcsolatava
gazdagodott és nemesedett.

Amennyire Fodor Andras jellegzetesen ,tanitvany”, Ecker-
mann-tipusi személyiség volt (ezt mutatja — tobbek kozott —
Filep Lajoshoz f{iz6d& viszonya is), Takats Gyula épp annyira
nem volt iskolateremtd ,mester”, scha nem akart ,préféta”,
irodalmi irdnyzat vezére lenni. Takits Gyula nem ,tanitott”,
nem hatott, hanem példat mutatott a segitésre, a sziil6fold
iranti hiiségre, a természetes emberi gesztusokra, az §szinte
megszoblalasra. , Bizonyos, hogy életre sz6l6 példat adott — irja
Fodor Andras —, miként kell az utanunk jévdékkel leereszkedd
gesztusok nélkiil, még a segitséget sem éreztetve, teljes oda-
forduldssal mindenkor, minden helyzetben természetesen
banni.” Takats Gyula idegenkedett az utdnzdktél, a szolgalel-
kil masoléktdl, valamely kiprobalt, sikeres lirai ténus atvételé-
t6l. ,Nem, én nem akarok olyan lenni, mint a stiglicek...
Mindnek egyfelé mutat a csére, szirnya, laba... A vers akkor
j6, ha sajat ize, szine, zamata van” — 1dézi szavait Fodor And-
ras. ‘Takéts nem akart utdnzoé lenni, és mésoktél, a nala fiata-
labbaktél sem kivanta, hogy az & koltészetét masoljak. A te-
hetséget nagyobbra becsili az elvhiiségnél, a m{alkotist az
irasnal. Fodor Andris hiiséges ,tanitvany”, de nem szolgalel-
kii, nem ismeri a szervilizmust, nem akar hasonlitani mashoz,
nem valt Takats Gyula koltészetének, izlésének és stilusanak
szolgai kovetdjévé, utanzéjava. KoltGként is, emberként is kii-
16nb6z6 utat jart be.

Takats Gyula mindenekeldtt az élet sokszin{i megélésére és
a gyakorlatiassagra adott példat. O tanacsolta Fodornak a
névvaltoztatast is. ,Micsoda dolog az, hogy egy koltének mar a
neve rimel. Fo-dor An-dor.” Ezt tanultik tdle a Somogybdl
elszarmazott méas fiatal irdk is, Szdsz Imrétdl Berték Liszlén
at Kerék Imréig. Nekem azt mondta: ,Egy prézai irast, egy
tanulmanyt i1s figyelemkelt6 mondattal, parbeszéddel, erds
letitéssel kell kezdeni. Hogy azonnal folkapja a fejét az olvasd.”

Fodor Andras a Takats Gyuldhoz {{iz6d§ viszonyban meg-
maradt hiiséges ,tanitvdnynak.” Kapcsolatukban volt példa
surlédésra, az osszeszélalkozasra, de a baratsag alaphangjat
részérél mindvégig a tisztelet adta meg. Ha a ,félszeg halat, az
illend§ elfogbodéast” késébb lekiizdotte is, a batyjara tekintd
testvéri érzést, a nyilt odafordulast mindig megdrizte, sohasem
vetette ki a szivébdl.

Kapcsolatuk hiteles dokumentuma az a levelezés, amelyet
az olvasé a kezében tart. A kaposvari iskolai emlékek mellett a
Balaton parti telepiilés, Fonydd is Gsszekototte Gket: Becére
tortént ,atkoltozése” eldtt itt volt nyaraldja Takats Gyulanak,
Fodor Andras pedig itt ismerte meg Sarikat, késdbbi feleségét,
akinek révén toltotte a fonyddi villdban nyaranta ,versiré he-
teit”. Miéta Fodor Andras részt vett a kaposvéri folydirat, a
Somogy szerkesztésében, melynek Takats Gyula f6munkatar-
sa, a lap korili tigyek, a szerkesztdi munka is szilkségessé
tette a rendszeres kapcsolatot. Fodor Andras levelei f6ként a
budapesti irodalmi élet hireirdl, az irdszovetség korilli esemé-
nyekrél tudésitjak a vidéken 816 koltdt. Takats Gyula gyakran
kéri leveleiben a koltGtars gyakorlati segitségét, tajékoztatasat
a févarosi lapoknak, folyéiratoknak, kiadéknak kiildott kézira-
tai tigyében.

Takéts Gyula és Fodor Andras levelezése a huszadik szaza-
di magyar ,epistolographia” (levelezés-irodalom) terméke, Fo-
dor Andras — Kazinczy Ferenc levelezésének méreteire emlé-
keztetd — levelezésének része, parhuzamos Csorba Gydzé és
Fodor Andras mar ismert, konyvben megjelent levelezésével. A
levelekb6l egyrészt kirajzolédik a kor, fél évszazad magyar
irodalmi élete. Masrészt a levelezés adalékokat, apré tényeket
szolgaltat a két kolts életrajzahoz, palyaképéhez, egyéniségé-
hez. Tovabba a levelezés kiegésziti Fodor Andras kitetekben
olvashaté napléfolyamat; ugyanakkor a naplék értelmezik és
megvilagitjak a levelekben taldlhaté — némely esetben homa-
lyos — tényeket és ismereteket.

Takats Gyula pécsi egyetemi tarsa volt az 1956 utan Svéjc-
ba telepiilt Dénes Tibor iré és esszéista, Cs. Szabé Lészl6hoz
hasonlithaté szellemi ember, Péterfy Jend munkassidganak
kiting ismerdje és értékeldje. Amikor még itthon élt, mély
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empétidval eldszét irt Péterfy kritikai munkiinak gyf(ijtemé-
nye elé. Takats Gyula és Fodor Andras leveleirél szblva alig-
hanem mi is érvényesnek mondhatjuk azt a koltéi kérdést,
amellyel Dénes Tibor Péterfy-portréjat zarja: ,Van-e feleme-
16bb és megnyugtatébb, mint a tanitvanyi hala?!”

Az el6szét két hosszabb idézettel zarjuk. Ez a két szoveg-
részlet hiteles rajz, eleven portré, amelyet egymasrél készitet-
tek.

Fodor Andras tébbszoér irt Takats Gyulardl. Verset ajanlott
neki; didkkori napléjdban részletesen beszdmol Takats tanar
urral tértént taldlkozasairdl; Mézonté cimi versét elemzi érzé-
kenyen; amikor megjelenik Takats Gyula A semmi drnyéka
cim@ kotete, tanulmanyt ir réla hetvenedik sziiletésnapjin;
1981-ben Takdts Gyula iinnepére cimmel esszével koszinti.
Ebbél az irdasibél idézink.

slgen, Takéats Gyula mindig nyiltan vallotta: lirdjdban a
valésag az a repiilépdlya, amelyrsl indulni tud. »Szavak kozott
bujkalé val6 / Téged kereslek, ki vagy mindenhaté« — jelenti ki
ars poeticdjaként is. De éppen, mert ilyen kézelrdl, ilyen izga-
tott kivdncsian, a sejtek mértandig kutatja a szavak mogott
lappang6 matériat, ahogyan & vallalta a szikebb hazat, abban
sohase mutatkozott elkiiléniilés, dacos bezarkézas, inkabb a
dolgok mélyén rejl§ egymasra felel§ kapcsolatok, osszekotd
vonulatok félfedezése, az egyetemes értékek iranti szenvedé-
lyes affinitds. »Lab a féldén, sziv az égbe, / dllok a 1ét egészé-
be.« Patetikus felhang nélkiil olyanként mutatja magat, aki a
tavlatok magasabdl tekint le a megndtt hazai tijra: »egyetlen
hatarra valva, / nézek onnan a hazdmra. / Azon is tdl a vilag-
ra: / az egyetlen foldi tajra, / ahol annyit gyalogoltam / s barhol
voltam, ember voltam .«

Somogybél indult palydm eléggé meg nem koszénhetd sze-
rencséje, hogy mar a gimnizium padjaiban tanitvanya lehet-
tem, hogy em’berségb()’l, természetességhbdl § adott nekem pél-
dat, forméat. Altala kétédhettem oly kénnyedén Dél-Dundntil
megtartd Szelleméh,ez. Tudom, ha valaha elkévetkeznék a
Csokonai dlmodta Uj Hélikon, annak is csak az § torhetetlen
sugarzasa adhat tapot.

[...] a magyar irodalom legfiatalabb hetvenévesének sziile-
tése téli tinnepén, s »a létezés kozos maganyiban« e »kozmikus
szép  sivatagban« sajat  szavaival  kividnjuk: buzgd
pipicslangként rendiiletleniil és sokaig vildgoljon még szivén
va fold kérdd reménye«.” (Fodor Andras: Sz6, zene, kép. Magve-
t8, Bp., 1983.)

Takéts Gyula is ajanlott verset Fodor Andrasnak; van kél-
teménye, amelyben »)6 betyar-névnek« mondja az 6t Bece he-
gyl pincéjében meglatogaté fiatalabb koltStars nevét; és ami-
kor Fodor Andris is életforduléhoz érkezett, »mikor 6tven éves
lett«, Fodor Andrdsrdl cimmel koszonti palyatarsat. Ebben az
irdsdban mondja Takéts Gyula a kovetkezdket: g

.Nem esszét rogzitek, csak koszontd szavakat mondok. Epp
azért, ha roviden is, de a lényegest keresem egy Gtvenéves
évfordulén, amelybdl tébb mint harminc év munkéija igen sok-
oldalt és gazdag termést hozott, és orszdgosan is hasznos,
teremtd indulatot sugarzott. Ez utdébbi, azt hiszem, amely
egyéniségét kortarsai koziil kiemeli. Szokatlan és szép jelen-
séggé teszi egy szoritd és egyre elidegeneddbb lelkii korban és
vilagban.

Nem felejtem el didkkori, Atizzott tandrkészontlit. Az
egyuitténeklés fényét az ifja arcon. A baratsidgkeresd és -tartd
6rom tisztasagat, lett-légyen az osztalytarsa, vagy Filep Lajos,
vagy hacsak egy koltdsiivolvény felé sugarzott. Ide kell sorol-
nom orszagos levelezéseinek segitd szenvedélyét is. Ide szerve-
26 készségét, és az Irdszévetség koltéi szakosztilydban a lirai
zsengék istipoldsatél az elsd kotetes kolték nem mindig halas
szerepl bemutatisiig. Mert bizony ez a mar-mir Kazinczy-
szenvedélyd literdtori szervezés és kozosségi szenvedély min-
dig a sajat m{ épitésébdl tépett ki nagy 1d6t.

De ime itt és most latjuk, hogy megérte mindez, mert az
érzelmi gazdagsig meg is gyorsitja, ki is szélesiti a lelket és a
miivet, és ezt bizonyitandé vélogathatunk mi, és valogathat
irodalmi kritikank lelkiismerete is, hogy nemcsak helyére, de
megilletd helyére tegye az otvenéves évfordulé alkalmébodl
Fodor Andras életmiivét.”







































