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A huszadik szézad masodik fele hazai irodalma két jeles
ir6janak a levelezése két, egymashoz igen szoros szalak-
kal k6t6d6 alkoté mintegy fél évszazados kapesolatanak
emberi és kortorténeti dokumentuma. Kulonos jelentose-
gl ez a kotet, hiszen az 616 Mester, Takats Gyula Kos-
suth-dijas k6lt6, valamint a kordn elhunyt Tanitvany,
Fodor Andris Kossuth-dijas ko6lt6 orokosei egyuttesen
érvényesilé nagyvonalisaganak koszonhetben kettejik
teljes levelezési anyaga most nyilvanossagra kerulhet.

A levelek, amelyek korszakos valtozasokat jelentd
id6k tanui, kiilénboz6 ,olvasatokat” kinadlnak. Egyreszt
olvashaték a korszak torténeti lenyomataként, az or-
szag életében, a kultiraban, az irodalomban veégbement
valtozasokat, fontos eseményeket, kiad6i mihelyeket,
szerkesztoségeket, folyodiratokat, alkototarsakat, a min-
denkori nyilvanossagot, a ,kultirpolitikat” bemutato és
jellemz6 dokumentumként. Masrészt olvashatok egy
nagy ivii személyes, emberi kapcsolat, egy tanitvany és
mester kozotti viszonybol kibontakozd és egyre elmé-
lytiltebbé valo baratsag forrdsanyagaként. Végezetul ol-
vashatok a két koltd életének és alkotoi palyajanak, je-
lent6sebb miiveinek értékelését Gijabb informaciokkal se-
gits, az eddigieket pontositd, arnyalé ismeretek tarhaza-
ként is.

Az Irodalmunk forrésai sorozat 31. kétetének mind-
egyik ,olvasata” érdekes, Uj, gyakran megleps ismere-
tekkel gazdagithatja a kutatokat és az érdeklédo olvaso-
kat egyarant.
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ELOSZO

Van valami sorsszer{i — véletlen vagy torvényszertiség? — ab-
ban, hogy 1941. szeptemberében, a tanév kezdetén a kaposva-
ri, Somssich Palrél elnevezett Allami gimnézium harmadik
osztalyaban taldlkozik egymdassal Fodor Andor (akkor még igy
{rja nevét) tizenkét éves didk tanaraval és osztalyfénokével, az
akkor harminc éves koltével, Takats Gyulaval. ,Tanulményi
értesitém 1941/42-es bizonyitvanydba mér az § csinos apréd
betffivel van beirva »A negyedik osztdlyba léphet.« [...] Olvas-
tam, hogy megkapta a Baumgarten-dijat, s egy nyilatkozatara
is emlékszem, melyben minden aktudlis csabitast elharitva
kijelenti: nem koltézik a fdvarosba, a posta vidéken is megta-
l14lja” — emlékezik vissza Fodor Andras. A didk neki mutatja
meg elsé verseit, és Takats Gyula az, aki ezeket a verseket —
mikor a didk-koltd irasait mAar elég érettnek latta a kozlésre —
elkiilldi a szomszédos varosban megjelend, Varkonyi Néndor
altal igényesen szerkesztett pécsi folydirat, a Sorsunk szer-
keszt&ségébe. Takits Gyuldnak a versrovat gondozdja, Csorba
Cyé8z8 levélben valaszol 1946. november 21-én: ,Fodor A. ver-
sei szépek, egyet maris hozunk beldlik.” Ez a vers, a Taldlko-
zds, Fodor Andrés elsé folyéirat-kizlése a Sorsunk 1946. évi 2.
(novemberi) szdmaban 14t napvildgot (még Fodor Andor név-
vel). A Taldlkozdst tovabbi két vers, a Napszdmos ldnyok esti
réten és Az drnyak publikilisa kéveti a Sorsunk 1947. évi 7-8.
dsszevont (julius-augusztusi) szdméban. (E két vers folott méar
a Fodor Andras név olvashaté.) Az év janiusdban Fodor And-
ras leérettségizett, szeptemberben a budapesti egyetem bdl-
csészkaranak hallgatéja és az Eotvos-kollégium lakdja. A kap-
csolatot Kaposvaron é16 tanaraval valtozatlanul megérzi, de a
didk-tanér viszony 1j tartalmakkal gazdagodik. ,Amikor 1947-
ben személyiségének hatdskorébdl kikeriilve Budapestre jot-
tem, nehezen értettem, a Duna melll mért latjadk 6t masnak,
mint ami valéjadban. Mikodését miért tekintik lokalisnak,
holott furcsasagaival egyiitt is kiilon égboltja, teljes horizontja
van” — irta Fodor Andras.



Takéits Gyula és Fodor Andris kapcsolata Fodor Andras
halalaig, 1997-ig tobb mint félévszdzadon at megmaradt. A
nemzedéknyi, tizennyolc évnyi korkiilonbség mindvégig ott
huzédott kozottik, de a viszony két koltStars kapcsolatava
gazdagodott és nemesedett.

Amennyire Fodor Andras jellegzetesen ,tanitvany”, Ecker-
mann-tipusi személyiség volt (ezt mutatja — tobbek kozott —
Filep Lajoshoz f{iz6d& viszonya is), Takats Gyula épp annyira
nem volt iskolateremtd ,mester”, scha nem akart ,préféta”,
irodalmi irdnyzat vezére lenni. Takits Gyula nem ,tanitott”,
nem hatott, hanem példat mutatott a segitésre, a sziil6fold
iranti hiiségre, a természetes emberi gesztusokra, az §szinte
megszoblalasra. , Bizonyos, hogy életre sz6l6 példat adott — irja
Fodor Andras —, miként kell az utanunk jévdékkel leereszkedd
gesztusok nélkiil, még a segitséget sem éreztetve, teljes oda-
forduldssal mindenkor, minden helyzetben természetesen
banni.” Takats Gyula idegenkedett az utdnzdktél, a szolgalel-
kil masoléktdl, valamely kiprobalt, sikeres lirai ténus atvételé-
t6l. ,Nem, én nem akarok olyan lenni, mint a stiglicek...
Mindnek egyfelé mutat a csére, szirnya, laba... A vers akkor
j6, ha sajat ize, szine, zamata van” — 1dézi szavait Fodor And-
ras. ‘Takéts nem akart utdnzoé lenni, és mésoktél, a nala fiata-
labbaktél sem kivanta, hogy az & koltészetét masoljak. A te-
hetséget nagyobbra becsili az elvhiiségnél, a m{alkotist az
irasnal. Fodor Andris hiiséges ,tanitvany”, de nem szolgalel-
kii, nem ismeri a szervilizmust, nem akar hasonlitani mashoz,
nem valt Takats Gyula koltészetének, izlésének és stilusanak
szolgai kovetdjévé, utanzéjava. KoltGként is, emberként is kii-
16nb6z6 utat jart be.

Takats Gyula mindenekeldtt az élet sokszin{i megélésére és
a gyakorlatiassagra adott példat. O tanacsolta Fodornak a
névvaltoztatast is. ,Micsoda dolog az, hogy egy koltének mar a
neve rimel. Fo-dor An-dor.” Ezt tanultik tdle a Somogybdl
elszarmazott méas fiatal irdk is, Szdsz Imrétdl Berték Liszlén
at Kerék Imréig. Nekem azt mondta: ,Egy prézai irast, egy
tanulmanyt i1s figyelemkelt6 mondattal, parbeszéddel, erds
letitéssel kell kezdeni. Hogy azonnal folkapja a fejét az olvasd.”

Fodor Andras a Takats Gyuldhoz {{iz6d§ viszonyban meg-
maradt hiiséges ,tanitvdnynak.” Kapcsolatukban volt példa
surlédésra, az osszeszélalkozasra, de a baratsag alaphangjat
részérél mindvégig a tisztelet adta meg. Ha a ,félszeg halat, az
illend§ elfogbodéast” késébb lekiizdotte is, a batyjara tekintd
testvéri érzést, a nyilt odafordulast mindig megdrizte, sohasem
vetette ki a szivébdl.

Kapcsolatuk hiteles dokumentuma az a levelezés, amelyet
az olvasé a kezében tart. A kaposvari iskolai emlékek mellett a
Balaton parti telepiilés, Fonydd is Gsszekototte Gket: Becére
tortént ,atkoltozése” eldtt itt volt nyaraldja Takats Gyulanak,
Fodor Andras pedig itt ismerte meg Sarikat, késdbbi feleségét,
akinek révén toltotte a fonyddi villdban nyaranta ,versiré he-
teit”. Miéta Fodor Andras részt vett a kaposvéri folydirat, a
Somogy szerkesztésében, melynek Takats Gyula f6munkatar-
sa, a lap korili tigyek, a szerkesztdi munka is szilkségessé
tette a rendszeres kapcsolatot. Fodor Andras levelei f6ként a
budapesti irodalmi élet hireirdl, az irdszovetség korilli esemé-
nyekrél tudésitjak a vidéken 816 koltdt. Takats Gyula gyakran
kéri leveleiben a koltGtars gyakorlati segitségét, tajékoztatasat
a févarosi lapoknak, folyéiratoknak, kiadéknak kiildott kézira-
tai tigyében.

Takéts Gyula és Fodor Andras levelezése a huszadik szaza-
di magyar ,epistolographia” (levelezés-irodalom) terméke, Fo-
dor Andras — Kazinczy Ferenc levelezésének méreteire emlé-
keztetd — levelezésének része, parhuzamos Csorba Gydzé és
Fodor Andras mar ismert, konyvben megjelent levelezésével. A
levelekb6l egyrészt kirajzolédik a kor, fél évszazad magyar
irodalmi élete. Masrészt a levelezés adalékokat, apré tényeket
szolgaltat a két kolts életrajzahoz, palyaképéhez, egyéniségé-
hez. Tovabba a levelezés kiegésziti Fodor Andras kitetekben
olvashaté napléfolyamat; ugyanakkor a naplék értelmezik és
megvilagitjak a levelekben taldlhaté — némely esetben homa-
lyos — tényeket és ismereteket.

Takats Gyula pécsi egyetemi tarsa volt az 1956 utan Svéjc-
ba telepiilt Dénes Tibor iré és esszéista, Cs. Szabé Lészl6hoz
hasonlithaté szellemi ember, Péterfy Jend munkassidganak
kiting ismerdje és értékeldje. Amikor még itthon élt, mély
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empétidval eldszét irt Péterfy kritikai munkiinak gyf(ijtemé-
nye elé. Takats Gyula és Fodor Andras leveleirél szblva alig-
hanem mi is érvényesnek mondhatjuk azt a koltéi kérdést,
amellyel Dénes Tibor Péterfy-portréjat zarja: ,Van-e feleme-
16bb és megnyugtatébb, mint a tanitvanyi hala?!”

Az el6szét két hosszabb idézettel zarjuk. Ez a két szoveg-
részlet hiteles rajz, eleven portré, amelyet egymasrél készitet-
tek.

Fodor Andras tébbszoér irt Takats Gyulardl. Verset ajanlott
neki; didkkori napléjdban részletesen beszdmol Takats tanar
urral tértént taldlkozasairdl; Mézonté cimi versét elemzi érzé-
kenyen; amikor megjelenik Takats Gyula A semmi drnyéka
cim@ kotete, tanulmanyt ir réla hetvenedik sziiletésnapjin;
1981-ben Takdts Gyula iinnepére cimmel esszével koszinti.
Ebbél az irdasibél idézink.

slgen, Takéats Gyula mindig nyiltan vallotta: lirdjdban a
valésag az a repiilépdlya, amelyrsl indulni tud. »Szavak kozott
bujkalé val6 / Téged kereslek, ki vagy mindenhaté« — jelenti ki
ars poeticdjaként is. De éppen, mert ilyen kézelrdl, ilyen izga-
tott kivdncsian, a sejtek mértandig kutatja a szavak mogott
lappang6 matériat, ahogyan & vallalta a szikebb hazat, abban
sohase mutatkozott elkiiléniilés, dacos bezarkézas, inkabb a
dolgok mélyén rejl§ egymasra felel§ kapcsolatok, osszekotd
vonulatok félfedezése, az egyetemes értékek iranti szenvedé-
lyes affinitds. »Lab a féldén, sziv az égbe, / dllok a 1ét egészé-
be.« Patetikus felhang nélkiil olyanként mutatja magat, aki a
tavlatok magasabdl tekint le a megndtt hazai tijra: »egyetlen
hatarra valva, / nézek onnan a hazdmra. / Azon is tdl a vilag-
ra: / az egyetlen foldi tajra, / ahol annyit gyalogoltam / s barhol
voltam, ember voltam .«

Somogybél indult palydm eléggé meg nem koszénhetd sze-
rencséje, hogy mar a gimnizium padjaiban tanitvanya lehet-
tem, hogy em’berségb()’l, természetességhbdl § adott nekem pél-
dat, forméat. Altala kétédhettem oly kénnyedén Dél-Dundntil
megtartd Szelleméh,ez. Tudom, ha valaha elkévetkeznék a
Csokonai dlmodta Uj Hélikon, annak is csak az § torhetetlen
sugarzasa adhat tapot.

[...] a magyar irodalom legfiatalabb hetvenévesének sziile-
tése téli tinnepén, s »a létezés kozos maganyiban« e »kozmikus
szép  sivatagban« sajat  szavaival  kividnjuk: buzgd
pipicslangként rendiiletleniil és sokaig vildgoljon még szivén
va fold kérdd reménye«.” (Fodor Andras: Sz6, zene, kép. Magve-
t8, Bp., 1983.)

Takéts Gyula is ajanlott verset Fodor Andrasnak; van kél-
teménye, amelyben »)6 betyar-névnek« mondja az 6t Bece he-
gyl pincéjében meglatogaté fiatalabb koltStars nevét; és ami-
kor Fodor Andris is életforduléhoz érkezett, »mikor 6tven éves
lett«, Fodor Andrdsrdl cimmel koszonti palyatarsat. Ebben az
irdsdban mondja Takéts Gyula a kovetkezdket: g

.Nem esszét rogzitek, csak koszontd szavakat mondok. Epp
azért, ha roviden is, de a lényegest keresem egy Gtvenéves
évfordulén, amelybdl tébb mint harminc év munkéija igen sok-
oldalt és gazdag termést hozott, és orszdgosan is hasznos,
teremtd indulatot sugarzott. Ez utdébbi, azt hiszem, amely
egyéniségét kortarsai koziil kiemeli. Szokatlan és szép jelen-
séggé teszi egy szoritd és egyre elidegeneddbb lelkii korban és
vilagban.

Nem felejtem el didkkori, Atizzott tandrkészontlit. Az
egyuitténeklés fényét az ifja arcon. A baratsidgkeresd és -tartd
6rom tisztasagat, lett-légyen az osztalytarsa, vagy Filep Lajos,
vagy hacsak egy koltdsiivolvény felé sugarzott. Ide kell sorol-
nom orszagos levelezéseinek segitd szenvedélyét is. Ide szerve-
26 készségét, és az Irdszévetség koltéi szakosztilydban a lirai
zsengék istipoldsatél az elsd kotetes kolték nem mindig halas
szerepl bemutatisiig. Mert bizony ez a mar-mir Kazinczy-
szenvedélyd literdtori szervezés és kozosségi szenvedély min-
dig a sajat m{ épitésébdl tépett ki nagy 1d6t.

De ime itt és most latjuk, hogy megérte mindez, mert az
érzelmi gazdagsig meg is gyorsitja, ki is szélesiti a lelket és a
miivet, és ezt bizonyitandé vélogathatunk mi, és valogathat
irodalmi kritikank lelkiismerete is, hogy nemcsak helyére, de
megilletd helyére tegye az otvenéves évfordulé alkalmébodl
Fodor Andras életmiivét.”



Az egykori kaposvari didk a hdbord utan jelentkezd, tragi-
kusan megritkult népi tehetségek nemzedékével egyiitt indult
— irja Takats Gyula.

,,Es ha akadalyokkal kiizdve is, de mégis szerencsésen li-
rank és lirdja javara. Ugyanis amit teremtett, nem a mar Er-
délyi-, Sinka-, Gulyas Pal-, Illyés-miiben felmutatott vilagot és
torténelmi hangot szinezte és bdvitette ki és tovabb, de egy
Jézsef Attila-i keriilével, egy mai eurdpai toltésd, személyiség-
teremtd és épp e folyamat 4ltal fejlesztett gondolati lirat te-
remtett. s rdaddsul szinte a latvanyostél tartézkodét... De
mar-mar a divat ellen... Ugyanakkor mégis minden izében,
épp egyszer(iségében mélyet és tdg horizontat. Kimfvelt,
edzett, szellemi-lelki tornaban kiprébalt és folépitett koltésze-
tet vallhat magéénak.” (Takats Gyula: Tikrok szava — betiik
arca. Szépirodalmi, Bp., 1985.)

Tiuskés Tibor
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1. Fodor Andras levele
Kedves Tanar Ur!!

Azt hiszem, most mAr esedékessé valik részemrél a besza-
molé levél. Oktdéber kozepén taldlkoztunk utoljara, de sajat
szempontbél akkor sem a legmegfelelébb kortlmények kozott,
hiszen helyzetem megakadalyozta, hogy altaldnossigokon tul
barmit is elmondhassak magamrél. Pedig akkor mar mogot-
tem voltak a beilleszkedés legnehezebb hetei. No, nem baj,
talan jobb is igy, hogyha messzebbrdl nézve, félévnyi kollégis-
tasig tavlataval beszélek az elsd iddszak keserveirdl.

A bekoltozésem utdni szokisos ,gblyanyuzé hét” kétségte-
leniil nehéz volt. Bar a testi kinzasok (hajnali cstszé-maszd
torna az udvaron, éjfél utani kirdpités, lesimazéis) nem tértek
le talsagosan. A kaposvari MAV internatusban jo elére hozza-
szoktam az ilyesmihez. S6t a megerdltetd szellemi munkétél
sem ijedtem meg. A mar cimében is elrettent§ szandéku eld-
adast példaul, a patriarchilis és matriarchélis kultarakrol,
élvezettel hallgattam, s gdlyavizsgis irasbeli tételemet (,Mi-
nek tulajdonithaték, s hogyan magyarazhaték a kihagyasok
Amade Lészl6 koltészetében”) oly komoly, ,csakazértis-
szakszeriiséggel” oldtam meg, hogy kénytelenek voltak dicsér-
ni érte. A f6 nehézség tehit szimomra nem ezekben az egyéb-
ként is elmaradé er8ltetésekben voltak. Sokkal inkdbb abban a
tovabbiakban is tapasztalhaté ,lelki nyoméasban”, ami ram,
mint meglehetdsen érzékeny egyénre, stlyosult. Tdn nem is
kell igazolnom, hogy a kozvetlenség szdmomra érintkezési
foltétel. Ks épp a szilkséges fesztelenséget biztosité Gszinte
légkort nem kapom meg a kollégiumban. Kiillonésen nem a
,csalddomban”, melybe Tanar Urnak is volt betekintése ottlé-
tekor. Helyzetiiket nézve és megértve, nem vadolhatom sem
Bornyit? (a fid, akivel egyiitt érkeztem), sem Szaszt? azért,
mert olyanok amilyenek. De tény, hogy végs6 soron mindket-
ten idegenek télem, s 8k is valami gyanakvéssal kezelnek en-

1 TakAts Gyula Fodor Andras kozépiskolai tanara, osztalyfénoke volt.
2 Bornyi Sandor
3 Szasz Imre
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Mert ez a mi Pestiink, akarmelyik oldalarsl nézegessem 1is.
Sarikaval egyiitt szeretettel kiszéntelek és 6lellek Gyula

P.S. Most fejeztem be egy hosszabb Csokonai dolgozatot.
Kb. két ives.2 Szeretem ezt a legnagyobb magyar poétat!... Mi-
ért a legnagyobb, nem azért, mert itt hanyédott, vetédott So-
mogyban; hanem, mert & vagott utat minden magyar poéta-
nak. Legalabb is azoknak, akik raszolgaltak erre a névre.

1961. 1. 27. — Fejléces boriték: Rippl — Rénai Miizeum Ka-
posvdr. — Cimzés: Fodor Andrds koltd részére, Budapest Bajcsy-
Zsilinszky it 15. E. IV. 2/a

* Megjelent: Petdfi Irodalmi Miizeum évkinyve. — Bp. : PIM, 1962. p. 33-59. =
T. Gy.: Egy kertre emlékezve. — Bp. : Szépirodalmi Kényvk., 1971. p. 105-144.
1993-ban 8nalléan is kiadtik: Csokonai Somogyban : [Tanulmany]. - Kapos-
vir : Kaposvari Csokonai Vitéz Mihély Tanit6képzd Fédiskola, 1993. — 32 p.

78. Takats Gyula levele

Bandikam, néhany kényvet! szétkiildtem. Megbeszélésiink
szerint S. Pistdnak? is. Légy szives hivjad fel... Ha sikeriil
mennem, hamarosan kiildok a tébbi fitnak is, akiket ajanlot-
tal.

Sarikdnak kézcsdk, olel Gyula

A Rippl-Rénai Miizeum Postai levelezdlapjdan. — 1961. I1. 4.
— Cimzés: Fodor Andrds iré Budapest Bajcesy-Zsilinszky it 15.
E.1V. 2/a

! Virdgok virdga. Uj versek
2 Simon Istvan
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79. Takats Gyula levele

Kedves Bandim, igen megériiltem soraidnak. Simon Pist4-
nak a Te konyveddel' egytitt a Kortars cimére elkilldtem a
kotetet.2 Kérdezzed meg téle, megkapta-e, nem bontotta-e fel
illetéktelen? Kényved {igyének és Szabé Edérél sz616 hirnek is
nagyon oriilltem, kivéve a cimlap-hirnek. Az izléstelenség saj-
nos nagy! Kényvem a jové héten elkésziil, kiildok.3

Olel és kézcsék Sarika kismamanak Gyula

A Rippl-Rénar Miizeum Postai levelez6lapjdn. — 1961. I1. 18.
= Cimzés: Fodor Andrds iré Budapest Bajcsy-Zsilinszky 1t 15.
E. - Kiildi: Takdts Gy.

! Tengerek, dombok
2 Virdgok virdga
3 Képek és versek iitjain,

Fodor Andras és Takdts Gyula

89




117. Fodor Andras levele

965. 11. 17.

Kedves Gyulam,

éppen most beszéltem Pomogéatscsal. A leveledben kért mé-
dositasokat tébbnyire végrehajtotta méar, vagy végrehajtja
majd. Az otvenes évekbeli visszahtzédisod hangstlyozottabb
és konkrétabb emlitését én is kértem. Tibor Alfsld-beli cikkét
és vallomésodat a cikk irasa el6tt olvasta. A finnorszagi utazas
mikéntjén is helyesbitett. Egyedil a Somogyi Nagyberekrél irt
fllsszertéciédat akarja kivansagod ellenére emliteni. Altaldnos
irdnyelv ugyanis, hogy kolték miivei kizt mas jellegi munkés-
sagukrol is szé essen. S mivel ilyet igen kevesen irtak, nincs
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benne semmi szégyellnival6, emiatt mas fontosabb mfived sem
marad ki. A Kinek konnyebb?-re meg én figyelmeztettem, sze-
repel az ismertetésben.

Szegény Tiborba hit megint belerdgtak. Hidd el, nem ér-
demes a Jelenkort tAmogatni. Lattam, Pakolitzék milyen leve-
leket irnak a hozzijuk fordulé gyanudtlan szerzdknek. Ha egy
igy rothad, hagyjuk megrohadni.

Kivanom, hogy javadra szolgaljon a szigligeti pihenés; hogy
legkézelebb egészségesen lassalak viszont. :

Udvozletedet Pomogétsnak atadtam. Készéni szépen. Kn
meg Hunyadi Pistat készontom, ha ott van még. (Ma kaptam
téle Szigligetrdl tidvozlSlapot.)

Szeretettel clellek: Bandi

1965. I1. 17. — Cimzés: Dr. Takdts Gyula irénak, Szigliget,
Irék Alkotéhdza. — Kiildi: Fodor Andrds Orszdgos Széchenyi
Konyvtar, 1802 Budapest VIII., Mizeum kérit 14. (Fejléces
boritékban.)

118. Fodor Andras levele

Kedves Gyulam,

beszéltem Pomogétscsal; nagyon szivesen ir Rélad. A szi-
mitasba minddssze annyi hiba cstszott, hogy cikkével méar
eligérkezett az ij [rasnak, — 6k ugyanis, folfigyelvén kritikai
tevékenységére, oda akarjik kotni a laphoz. A szerkesztéség
kérdésére, hogy mirdl szeretne irni, a Te koteted! cimével va-
laszolt. fgy hat a szandék ébenne a figyelmeztetés nélkil is
megvolt; de a tortént megéllapodis utan érthetd, hogy a Kriti-
kaban az § irdsa nem johet szamitasba.

En azért mondtam neki, hogy nézzen {6l a kiad6? miiszaki
osztalyara, ott el6bb hozzajuthat a kotethez. Valdszintileg él is
ezzel a lehet8séggel.

1 E'vek, madarak. Versek
2 Szépirodalmi Konyvkiadd
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Uj Iras janudri vagy februdri szdma pedig Pisty
szenteli képzdmlivészeti mellékletét.

Es a latogatottsag, a képek johire valtozatlany,
tatja a kozvéleményt. Az Fgyetemistak Lapja ig
reagil ra. (Bezzeg a Magyar Nemzet csak nyulfar)
tést kozolt.)

Pista mondja, Klimé? is megjelent a szinen, he
neki, mint hallom4sbél mar ismert f6ldinek. A kg,
kiallitas 4ltalad emlitett tervéért — nem lehet tuqy; miért — g
tilsdgosan nem lelkesedett. Talan nincs megfelelg anyag? —de

Borbély Sandort egybordidban sz6tték Kerékgyéft() .
mindkett§ a debreceni egyetem, pontosabban Kal‘dos Pali‘{)a'l,
tyank neveltje. [gazidn bamulatos, hogy valaki kéteta; Jits da-
elolvasdsa utan ennyi szamarsagot tudjon 08szefrn; 4 h n 0s
szerkesztSk netidn azt hiszik, hogy Téged csak Vidéki erer()iesti
kritikusok biralhatnak autentikusan?!? De hat Miért ez Sl
gyopdsagyu debrecenieket szabaditjdk RAd, akikne) i k{_?lt a
szetrdl épphgy nincs fogalmuk, mint a termésZetré'l ——
tarsadalomtorténeti vonatkozasokr4l?! > Vagy a

De, latod, én is alaposan megkapom a magamgs i, ...
honfitarsuktél Czinétdls, kinek a Hét e’us;z;;szj:tul}
birdlatdban szinte legfébb kifogdsa az én Szdcg; Mar i:}SleL.
viszonyitott tulzott szerepeltetésem. Vacirdl, Garajyg] Elthoz
nincs szava... Persze tudom, honnét fij ez a kelet; Szé]peMI‘sge
egyszer elmondom Neked. il

gr afikéin ak

1 foglalkoy.
Szép cikke]
nyl1 ismerte.

Mutatkozott
08 kaposvari

3 Klimé Karoly
1 Borbély Sandor: Evek, madarak = Kritika. 1966. 11. sz. 56-59 p
5 Czine Mihaly 1
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Képzeld, a Daviddal torténtek hallatira még Csanadi
Imréék is telefont ragadtak (masféléves némasig utan!)... Sét,
horribile dictu!, még Kellner Béla® is megindult sorokat inté-
zett hozzam.

Loncikinak kézcsékom kiildém, Téged melegen 6lellek:
Bandi

1966. IX. 29. — Cimzés: Takdts Gyuldnak iré mizeumigaz-
gatd, Kaposvdr Rippl-Rénai Miizeum. — Kiildi: Fodor Andrds
Budapest VI. Bajesy-Zsilinszky iit 15/E

6 Kellner Bernat Béla

Fodor Andras, Takdts Gyula és Tiiskés Tibor
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lelki kedélye és deriis okosséiga, a filozéfusokat megszégyenitd
realis vilag- és természetlatdsa. Az élet rendjének nyugodt és
csaladjat vigasztald szemlélete... Szelleme vildgos volt. Nyaron
még Wedres Sanyirdl, Jékelyrdl, Kiss Tamésrdl és Rolatok
e::rdeklc'fd('jtt... Asztalanal szinte az egész magyar irodalom lt
es evett...

Bandim igen gratuldlok a Cslirds Miklés irdsahoz. Talan a
legbiztosabb portré arrél, amit eddig adtil. A viszontladtasig
olel Mindnyé4jatokat Gyula

1973.. XI. 15. — Cimzés: Fodor Andrds kélté etc., 1065 Buda-
pest Bajesy-Zsilinszky uw. 15/E II. 2. — Kiildi: Takdts Gyula
Kaposvdr Kovdces S. u. 9.

Fodor Andrds és Takats Gyula
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222, Takats Gyula levele

Kedves Bandim,

a keresztlanyomat a Keszthelyi Agrartudomanyi Egyetem
Konyvtara felvételire kiildte Pestre. Mégpedig az Orsz. M-
szaki Kényvtar és Dokumentéciés Kozpontba, ahol Wajda [sic!
Vajda] Erik a vezetd.

Bp. VIIL Reviczky u. 6. Akiknek sikeriil a felvételi, beke-
riilnek a Kozépfoku Konyvtarosi tanfolyamra.

Dec. 13.-4n vizsgazott angolbdl, ugy mondja, szép ered-
ménnyel. Most van dec.17-18.-19.-én az elbiralas. Kérlek, ha
neked, vagy ismerdsédnek van kapcsolata Wajda Erikhez, [sic!
Vajda) sz6ljal, hogy szdljanak

Szabé Edit Keszthely, Deak u. 24. érdekében.

Nagyon fontos lenne, és igen szeretném, ha sikeriilne vala-
mit csinalni és behozni ezt a kis keresztlanyomat. Eldre 1s
koszonet telefonodért és kozbenjarasodért.

A keddi viszontlatasig 6lel Gyula

1973. 12. 17. — Cimzés: Fodor Andrds kélté 1088 Budapest
Muzeum w. 3. 0.SZ.K. Médszert. Kozp. — Kiildi: Takdts Gyula,
7400 Kaposvdr Kovdcs S. u. 9.

223. Fodor Andras levele

973. XII. 22.

Kedves Gyulam,

srommel kozlom, hogy Sz. .-t! félvették a tanfolyamra. A
j6hirrel egyutt kivanok kellemes iinnepeket, boldog 1jévet
mindkettétoknek, mindketten és mind a négyen: Bandiék

Képes levelezélap. — 1973. XII. 22. — Cimzés: Takats Gyuld-
nak iré 7400 Kaposvdr Kovdcs Sebestyén iit 9.

1 Szabd Edit
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1975. 1. 25. — Cimzés: Fodor Andrds kélté 1065 Budapest
VI. Bajcsy-Zsilinszky w. 15/E II. 2. — Kiildi: Takdts Gyula Ka-
posvdr Kovdes S. u. 9.

239. Fodor Andras levele

975. 11. 2.

Kedves Gyulam,

nagyon oriiltem beleegyezd valaszodnak. Amint l4tod, sike-
riilt el6adésodat kordbbra sorolni; egyebekben viszont nem
tudtam intézkedni, mert kozben kérhazba keriiltem. fgéretem
van a féorvostél, hogy 5-én egész napra kimehetek, igy az
Akadémiin majd taldlkozunk.

Tegnap telefonalt Livia,! hogy megvan mind a két szinész
februdr 24-éhez (Haumann? és Vallai3), igy a Kettds rekviem
ugyérdl is targyalunk majd. Szederkényi bizonyosan kozli
majd irdsodat, igy némileg megtériil faradsagod.

Szeretettel dlellel, Loncikanak kezét csékolom:

Bandi

1975. II. 2. — Cimzés: Takdts Gyuldnak iré 7400 Kaposvdr
Kouvdcs Sebestyén it 9. — Kiildi: Fodor Andrds 1023 Frankel L.
it 54. ORFI. E. osztdly 109/a

! Matis Livia
2 Haumann Péter
3 Vallai Péter

240. Takats Gyula levele

Bandim, nem tudom otthon vagy-e mar Indidbél? ... Ha
igen, kérdezem, ha szilldst nem kapnék a szallodiban, egy
este, aprilis 2.-4n, szerdan ott aludhatnék e nalatok?... Ha még
nem érkeztél meg, természetesen targytalan... A Fészekben
13.30-kor lenne valami, mirdl Te tobbet tudsz, mert dodonai
meghivast kaptam a Kulturalis Minisztériumtdl...
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Pomogats Bélaékrsl nem tudok semmit, ezért irom e kérést.
Sarikanak kézesdk, dlel T. Gyula

P.S. Kellemes huisvéti iinnepeket kivanunk Loncikaval
egyutt...

Postai levelezélap. — 1975. 3. 28. Cimzés: Fodor Andrds kol-
t& ete. 1065 Budapest VI. Bajesy-Zstlinszky w. 15/E II. 2. —
Kiildi: Takdts Gyula Kaposvdr Kovdcs S. w. 9.

Takdts Gyula és Fodor Andrds

241, Fodor Andras levele

Kedves Gyulam,

szivbdl gratulalok. Természetesen a Jézsef Attila-dijrél van
sz6. Szivesen latunk szAlldsra 2-an este; marcsak azért is,
hogy koccintsunk Veled a kitintetésre. Sajnos, masik Gyula
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szilletésnapja is van) szeretettel var ebédre. In a Hunyadi
utca 11.-ben tanyizom; itt taldlhatsz ram, amikor érkezel.
Vonat sok van. Talan gyere a 10.10-essel, mar az is megjén
11.03-ra. Délutan T. T.3 igérete szerint mér a 17.15-6s jarattal?
Fonyédon vagyunk — de itt esetleg vdrna rank a masik Tibor
Fenyvesr6l, igy a 17.30-as helyett valaszthatnad a 18.50-es
vagy 19.03-as vonatot, mindkett§ bent van Kaposban 8 érara.
Majd meglatjuk. Stefikét csékoltatom, Téged dlellek: Bandi

Képes levelezblap. — 1981. VI. 16. — Cimzés: Dr. Takdts Gyu-
lanak Kaposvdr Kovdcs Sebestyén it 9. 7400. — Kiildi: Fodor
Andrds Fonyéd Hunyadri 1it 11. (8640)

3 Tuskés Tibor
1 Hajéjarat Badacsonybdl Fonyédra

377. Takats Gyula levele

Draga Bandim, amig te Japén felé repiilsz és a gésak koriil
forgolédsz, addig mi Elemérrel! a becei poharak koriil tevé-
kenykediink. A kozeli viszontlatasig élel: Gyula

Ezt a tajat sohasem lehet megunni! Nagy szeretettel dlellek
Elemér

Képeslap. — 1981. 07. 30. — Cimzés: Fodor Andrds kélté
1065 Budapest Bajcsy-Zsilinszky u. 15/E II. 2. — Feladéként
csak Bece helymegjelolés szerepel.

1 Szeghalmi Elemér
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378. Fodor Andras levele

981. VII. 26.

Kedves Gyulam,

ne haragudj, hogy a két kinalkozé talalkozasi alkalmat ki-
hagytam — majd taldn adddik megfeleld hely és idd, hogy
mindarrél beszamolhassak, amit tivolkeleten megéltem.

Innét holnap utazunk vissza. Mivel egész nyaron be voltam
fogva a feladatok jarméba, j6 volt most kicsit elereszteni ma-
gam. Pesten ugyis megsokasodott feladatokkal kell szembe-
néznem. (Végeznem kell a titkari teendbket is az Irdszovetség-
ben.)

Japanrél egyelfre annyit: némi remény ébredt bennem,
hogy a civilizaciés robbanas nem okvetleniil sopri el a kultirat
és humanumot. Persze ehhez hihetetlen fegyelem, szorgalom,
lelemény, el6zékenység kell, s kérdés, a vildgnak ezen a részén
mindez megszerezhetd-e? Oleliink Benneteket: Bandiék

Képes levelezélap. — 1981. VIII. 26. — Cimzés: Takdts Gyula
irénak Balatongyérok, Becehegy 8313.

Takdts Gyula
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(3)
Sokat emlegették Gyula Batyamékat! ...
IT1. 17.

1995. III. 11. — Cimzés: Takdts Gyula iirnak kélié és b. csa-
lddja Kaposvdar Dr. Kovdcs S. Gyula u. 9. 7400. — Mellékelve:
Bérondi Jézsefné levele Takdts Gyuldnak (1995. 02. 28.), hdt-
oldaldn Takdts Gyula soraival (1995. 03. 05.) és egy képeslap,
legaldbb hdrom kéz irdsdval.
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490. Fodor Andras levele

1995. VI. 30.

Kedves Gyulam,

id6kozben eszembe jutott, hogy a fiit az irdszivetségi
konyvtarban Mezévari Lacinak hivjak, tehat nem egészen pon-
tosan talaltuk el a nevét. (Mondtam Kelemennek,! de bizto-
sabb igy, ha megirom.)

Sok szerencsét kivanok Nektek a nyarra. Iin most megyek
vissza Pestre. Olellek: Bandi

Képes levelezélap. — 1995. VI. 30. — Cimzés: Takdts Gyula,
irénak Kaposvdr Kovdcs Sebestyén it 9. 7400

1 RKelemen Lajos

491. Takats Gyula levele

Kedves Bandim!

Epp most egyeztiink meg Szirtes Gabor baratommal, hogy
85. sziiletésnapomra kiadja a Panndénia Koényvek ,Csu és
Drangalag” cim{ konyvemet. A palydzathoz a Magyar Konyv
Alapitvanyndal kell két ajanlé a konyv kiadasdhoz sziikséges
tAmogatas elnyeréséhez. Tegnap beszéltem Lakatos Istvannal
és emlitettem azt, hogy Téged kérlek az egyik ajanlénak. La-
katos azt mondta, hogy egy rovid ajanlast irjil. Két ajanlé kel-
lIene, de Lakatos azt mondta, irassad ald a Te szdvegedet Do-
mokos Matyassal vagy akit Te kivalasztasz és ,kéznél van”,
mert nagyon gyorsan kell a valasz és az ajanlas.

Bandim! Itt kiildok néhany sort Neked a tartalmi ismerte-
téshez. Persze Te sokkal jobban tudod, hogy melyik lesz az a
tiz-tizenot sor, amit leirsz.

Kérlek, hogy az ajanlast aldirasotokkal légy olyan szives
kiildjed le Gabor cimére (7601 Pécs, Pf.: 100).

A sziévegnek be kell érkezni Budapestre, a Hermina itra —
Lakatos szerint — jalius 25-ig.
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Szigligeti orszagut. Javitjak, persze nyaron! De biztos taldlnak
r4d médot Tapoledn at. Igen 6rilnék, ha mind egytitt lehetnénk.
Gépkocsival nem mehetek, mert az akkum rossz!

Varlak, Gyula

Postar levelezblap. — 1974. 8. 13. — Cimzés: Fodor Andrds
kolté 8640 Fonyéd Hunyadr w. 11. — Kiildi: Takdts Gyula, 8313
B.gyorok Bece-hegy. — A lap hdtoldalan T. Gy. golyéstoll-rajza
a tarol.
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228. Takats Gyula levele

Koprowskival (titkar) egy verseskinyv sorozatot beszéltem
meg a lengyel-magyar kapcsolat realizdlasara. T.i. hogy évente
két magyar és két lengyel mai kolt§ kis verseskotete jelenne
meg 64-64 oldalon. Koltéi eldszéval. Nagy orommel fogadték.
Névsort diktdltam le. Heged{is Andras hivatalos félterjesztést
tesz a Lengyel [roszivetség kérésével. Azért irom, hogy ha
megérkezik, mar tudjad, honnan {3 a szél. Addig hallgassunk.
Most a lengyel kiadéval targyalunk eldszor. Hegediis fordittat-
ja le Rimkiewicz-vel! kiilldétt verseidet, mert Rimkiewicz [sic/
Rymkiewicz] sajnos nem tud magyarul... El§adas j6 volt és
azon kivill még 3 elfadiasunk volt vidéken. Bivebben szemé-
lyesen...

Kérlek, Merényi Oszkir cimére most killdjed el Berzsenyi
versedet gépelve,2 mert jovs héten a végleges 13. emlékkionyv
targyalés lesz és szeretném, ha nem maradna ki. M. O. cime:
1087 Bp. Luther u. 4-6 B. III.

A két metszetet és gépalkatrészeket alkalmilag elhozom.
Errél a lengyel-magyar irodalmi egymas-mellett élésrél béveb-
ben kell beszélni, és bdvebben cselekedni.

Kézcsdk, olel Gyula

1974. 11. 1. — Cimzés: Fodor Andrds kéltd 1065 Budapest
Bajesy-Zstlinszky u. 15/E II. 2. — Kiildi: Takdts Gyula 7400
Kaposvadr Kovdes S. u. 9.

27 4

Kedves Bandim, Varséban meggy6zédtem arrél, hogy épp
elég volt mar Kerényi Gracia szerepébdl. Monopdliumét unjak
mar ott is. Ideje ezen valtoztatni és minden lehetGsége meg is
van.

Az Irészovetség meghivasara Hegedlis Andrassal targyal-
tunk arrdl a tervrdl, amelyet folvetettem elbadasunk (,Dtil a
magyar koltészetben”) wutani sajté megbeszélésen. dJan
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! Rymkiewitz, Alekszandr
2 Berzsenyi Ddnielhez. = Berzsenyt emlékkionyv. — Kaposvar : Somogy Megyei
TanAcs; Szobathely : Vas Megyei Tandcs, 1976. — p. 615-617.

229, Fodor Andras levele

974. XI. 7.

Kedves Gyulam,

orilltem levelednek, mert informéacié hijAn mar-mar azt hit-
tilk a magyar-lengyel baratsag aldozata lettél, valami betegség
tart fogva odaat valéban.

Ugy Jatom, nagyon hasznosan miikodtél. A terv igéretes,
csak aztidn lengyel részrdl is mozduljanak. Nalunk méar van a

225




& 44, 1.0

kd - Voot B ot ct B, ' e -
@ p ! A u,,‘t L U—C(;‘(_L;(t‘k kﬂi“‘(.“‘“

m% ?’ﬂ"“ de (‘{t q ‘—:w&u,‘jxc,!(,—
Wob tgen Slwae g
1:1?{&4.;(’ af deedst .

. o &

d Sewiome Wathret
L T T
fw,,ftw!c svmva‘{,w( na-
e, et o b Ca)-’-»‘(_ :
Sty vy xkaii: PP A
Bewiwetbakor , Sofe fong L B ee Bk

467. Fodor Andras levele

Kedves Gyulam, els§ 15 forintos levelemet Neked killdém; s
benne ezen a beszédes lapon kivanok j6 egészséget, szerencsét,
sok szeretet, boldoguldst mindabban, ami Neked fontos. Légy
olyan rejtelmesen erds, mint Csontvary cédrusa.

Kildém a Somogy-est m{isorat, melyen napok 6ta dolgozom:;
még a meghivék tigyét is kézbe vettem, hogy minden jél men-
jen. Amint a mellékelt tervezetbél latod, kikerestem Neked a

legjobb helyet a Laczké utdni, versekkel fslhangolt, elsé meg-
széblalasra.

Stefikének kézcsék,
Téged hiiséges szeretettel 6lellek: Bandi
(Laczkénak is kiilldsk miisortervet.)!

Képes levelezblap 1992. II. 19. — Cimzés: Takdts Gyuldnak
iré Kaposvdr Kovdcs Sebestyén iit 9. 7400. — Fodor Andrds Bu-

! Vertikalis bejegyzés a lap szélén
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dapest Révay koz 4. 1065. — Mellékelve: ,,Hiisz éves a Somogy”:
Fészek-est (1992. 1I. 19 19 h) programja, Riegészitésekkel (1
oldal gépelt szoveg)

468. Takats Gyula levele

Kedves j6 Bandim, igen kiszoném a Csontvary cédrusfat
81. sziletésnapom alkalmabdl. Adja Isten, hogy jékivansigaid
lombosodjanak ki. A Somogy est-m{isor gazdag és azt hiszem,
hasznalni tudunk vele a folybirat megmaradisanak. Beszéltem
itt is, ott 1s errdl. Talan betartjak a szavukat. Meglatjuk, kik
lesznek ott! Mindnyajatokat slel T. Gyula

Postai levelezélap. — 1992. 02. 08. — Cimzés: Fodor Andrads
kélté 1065 Budapest Révay-kéz 4. — Kiildi: Takdts Gyula 7400
Kaposvdr Kovdcs S. u. 9. — A lap hdtoldaldn Ris filctoll-grafika:
piros cserépben piros szirmil virdg.

469. Fodor Andras levele

992.1V. 9.

Kedves Gyuldm,

akarmilyen keservesen mennek is a dolgok ,Kies tartoma-
nyunkban”, egyvalamire jé és biztonsigos gondolni: hogy Te ott
vagy, s figyelmeddel, torhetetlen kedélyeddel, szellemi és lelki
emelkedettségeddel 6sszefogod ,a ziill§ tavolsagot”.

Imponalt nekem nagyon multkori hazigazdasagod; kér,
hogy most személyesen nem koccinthatok a névnapodat ko-
szontlkkel egyutt egészségedre: Isten éltessen!

Mindenesetre tudjad, ahogy eddig, eztdn is mindenben sza-
mithatsz ram. Megyek majd valamikor (majus 7-én) Kaposvar-
ra, j6 volna, ha elbeszélgethetnénk a konstellidcidék valtozasa-
rol. Aztan ugye, érettségi talalkozdnkon is ott leszel.

Csékolom Stefit, Téged 6lellek addig is: Bandi

447



MAGYARAZAT A LABJEGYZETEK ES A
NEVMUTATO HASZNALATAHOZ

A levelekben emlitett nevek és cimek feloldasahoz, pontos ér-
telmezéséhez, visszakeresésiik segitéséhez ldbjegyzeteket va-
lamint egyetlen betiirendbe sorolt személy- foldrajzi- testiileti
név- és cimmutatét (tovabbiakban névmutaid), tovabba a két
alkotd 6néll6 kiteteinek kisbibliogrdfidjat készitettem el.

A levelekben és a tobb mint 1100 labjegyzetben kézel 650
személynévnév, sziznal tobb foldrajzi és testiileti név szerepel.
(Eléfordul olyan levél, amelyikben 78 név és cim is talalhato!)
Ezekbél, a vers- tanulmény- kotet- folyéirat- ujsagceimekkel
osszevonva, 1710 tételbdl All6 névmutatst allitottam 6Gssze.
Egyes nevek, pl. Tuskés Tiboré, Laczké Andrasé, 100-nal tébb-
szor talalhatbéak a levelekben, igy nem meglepd, hogy az 1700
név és cim kozel 5500-szor fordul el§. Van olyan név, cim is,
amelyet egy levélben tobbszér is lefrnak — a legkilénfélébb
valtozatokban —, de’egy nevet egy levélbdl csak egyszer veszek
fel a névmutatdba. Igy végsd szamot irni a levelekben szerepld
nevekrdl, cimekrsl nem lehetséges, aminthogy arrdl sem lehet
hii képet festeni, milyen nehézségeket okozott, mennyi idét
vett igénybe a levelekben alkalmazott névvaltozatok feloldasa,
~-megfejtése”, a néumuiatd dsszeéllitdsa. A ,rejtvényfejtésben”
sokat segitett Tiuiskés Tibor, aki mindkét levelez§ félnek barat-
ja, munkatérsa volt, tovibba Takats Gyula unokahiga Parill
Orsolya, aki Takats Gyula leveleit szamitégépbe irta, és min-
denekeldtt Fodor Andrasné, Sarika, aki — Fodor Andris ,min-
dent tudd” napléi segitségével — végiil a senki 4ltal sem ismert
neveket, cimeket fejtette meg. A segitségiik nélkiil a névmuta-
t6 ,nem jott volna Iétre”, ezért koszonet illeti meg Sket.

A személyi kisbibliogrdfidkba 100-nal tobb tételt vettem fel.
A levelek iréinak tudéds- és ismeretanyagérél, szellemi telje-
sitményérél a fenti szdmok (is) pontos képet adnak.

A hatalmas adatmennyiséget csak helykiméls és egyszer(-
sit6 modszerekkel lehet feldolgozni, ezért a ldbjegyzetekben
csak a legrévidebb informAcidkat adom meg, pl. csak a nevet
vagy a pontos cimet kézlom. Ezt is csak akkor, ha az a levél
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szovegében nem egyértelmd, mint a keresztnév, becenév, cstf-
név, rovidités, koriliras, cimrovidités hasznalata esetén. A
nevekhez sziiletési évet, foglalkozast, esetleg (rovid) magyara-
zatot csak a névmutatéban {izok.

Magyarizatokat, kiegészitéseket a névhez akkor sem min-

dig készitek a Idbjegyzetben, ha a csalddnevet ott teljes alakja-
ban kozlom: pl. a 122. levélben taldlkozhatunk a Zakonyi név-
vel. Az addig olvashaté levelek alapjan nem tudhatjuk, kit
takar a csaladnév, ezért azt ldbjegyzetben (122/3. j.) feloldom:
Zakonyi Gruber Ferenc. Ugyanakkor az életrajzi és foglalkoza-
si adatokat — ,(1909-1991) a Balatoni Népféiskola megalapito-
ja, a Veszprém Megyei Idegenforgalmi Hivatal vezetije” — csak
a névmutatéban kozlom. Amennyiben a levél szévegének meg-
értése miatt a névhez, cimhez, eseményhez magyarazat sziik-
séges akkor azt a ldbjegyzetben természetesen megadom, akkor,
ha ki tudtam deriteni, pontosan kirgl-mirdl is van szé.
Ha egy csalddnév vagy keresztnév tobbszor eléfordul 6nmagé-
ban egy vagy akar tobb levélben is, de annak tulajdonosa egy-
értelm{en azonosithatd, akkor ahhoz csak az elsd emlitéskor
készitek kiegészits ldbjegyzetet. Pl. Kormos Istvan, vagy Tis-
kés Tibor csalddneve massal nem téveszthetd Gssze, s oly sok-
szor szerepelnek, hogy értelmetlen és folosleges helypazarlas
lenne a kiegészités, amikor a levélirdk Gjra meg Gjra csak csa-
lddneviikon emlitik Sket. Akkor sem készitek 1dbjegyzetet, ha
a levél szivegébdl egyértelmiien azonosithatd, hogy a kereszi-
név kit takar.

Ugyanigy nem készitek kiegészitd ldbjegyzetet olyan csa-
ladnevekhez sem, mint Somlyd, Juhasz, hiszen pontosan tud-
hat6, kire-kikre vonatkoznak, vagy a K. S. Ivan ill. K. S. 1,
Kovacs Sandor stb. névvaltozatokat sem oldom fel, hiszen az
eldzd levelekbdl, vagy a levél eldzd soraibdl egyértelmi, hogy
Kovacs Sandor Ivanrdl van szé. (Természetesen a névmutato-
ban mindig a teljes és helyes név taldlhatd, barmilyen formé-
ban fordul is eld az-a levelekben!)

Ha a személynév, foldrajzi név, testitleti név, cim teljes
alakban szerepel a szivegben, azt ldbjegyzetben nem kozlom,
akkor sem, ha el8szor olvashatd a levelekben. A sziikséges
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kiegészitések a névmutatéban ill. a személyr kisbibliogrdafidk
megfeleld helyén olvashaték.

A levelez6k 6nall6 koteteinek cimét a ldbjegyzetekben kony-
vészeti adatok nélkiil kozlom. A kinyvészeti adatok csak egy-
szer, a fiiggelékben talalhaté személyi bibliogrdfidkban szere-
pelnek. A folybiratokban megjelent irasok, ill. mds szerzék
kéteteinek bibliografiai adatait a labjegyzetekben kozlom.

A kétetek, versek, frasok cimét és a folydiratcimeket a ldb-
Jegyzetekben és a néumutatdban is délt betiivel szedem.

Ha a név, cim a levélben jegyzetelés nélkiil és jegyzetelve is
szerepel, akkor csak a jegyzetelt nevet veszem fel a névmuta-
téba. (Ha ugyanaz a név, cim tobbszér szerepel egy levélben,
azt — amint mar jeleztem is — természetesen csak egyszer ve-

szem fel. Am ha a név egymads utdni labjegyzetekben tébbszor

1s olvashatd, akkor minden esetben megtaldlhaté a névmuta-
téban.)

Fodor Andrés és Takats Gyula nevét a névmutatéba nem
veszem fel, csak akkor, ha neviik cikk, tanulmany, esszé cime
is egyben.

A kézvetlen rokonok nevét (feleségek, gyerekek) csak akkor
kozlom a névmutatéban, ha azokrél érdemben van szé a levél-
ben: az aldirdsokban, idvozlésekben leirt nevek nem keriilnek
be a mutatéba, csak akkor, ha azok nem csaladtagok.

A féldrajzi neveket, intézmények nevét ,hivatalos” alakjuk-
nak megfelelden egységesitve kozlom, barmilyen forméban
(ragozva, roviditve sth.) fordulnak is el a levélben. Példaul:
Pest, Bp. pesti, budapesti = Budapest, vagy Gyorok = Balaton-
8yordk, Kapos, kaposi = Kaposvdr, Helikon varosa = Keszthely,
vagy debreceni egyetem = Kossuth Lajos Tudomdnyegyetem
(Debrecen), Bece = Becehegy, ,somogyi festék” = Somogy (me-
gye). A Somogy folyébirat cimét ,Somogy (folyéirat)”, a kozigaz-
gatdsi egységét ,Somogy (megye)”’ formiban adom meg.

Nem oldom fel minden alkalommal azokat az intézményne-
veket sem a ldbjegyzetekben, amelyek egyértelmiiek (részo-
vetség, Szovetség), természetesen azonban ezek a nevek a
névmutatdba a pontos, teljes valtozatukban keriilnek be.

A betlirendezést szamitégép végezte, ezért az eltér a ha-
gyomanyos, ill. a kényvtari betlirendezés szabalyaitdl, pl. az
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idézdjelek, szamok, hatarozott néveldk esetében. (Az idézdjel-
lel, szdmokkal és hatarozott névelSkkel kezd8dd adatok a be-
tlrend elején talalhatdk.)

A névmutatéban a nevek, cimek utidn felsorolt szAmok a
levelek, ill. a ldbjegyzetek szamat jelzik: ha 6nmagéban 4ll egy
szadm — pl. 203 —, az azt jelenti, hogy a hivatkozott név vagy
cim a 203. levél szivegében taldlhatd, ha a 203/6 forma olvas-
haté, az pedig azt jelenti, hogy a hivatkozott név vagy cim a
206. levél 6. ldbjegyzetében talalhatd. A levelek és a ldbjegyze-
tek szadméat egyetlen szidmsorrendben irom a nevek, cimek
utin, egymastél vesszdvel valasztom el Gket.

A ,Pincér”, Pincérék” neve ismert, de a Fodor-6rékssck ké-
rése miatt azokat nem oldottam fel.

Néhany helyen a levelek kézirdsa a szamitégépbe irdk szé-
méara nyilvinvaléan olvashatatlan vagy bizonytalan olvasatu
volt. Bzeket a részeket a levelek beirdinak jelzése alapjan a
szovegben szogletes zardjelbe téve jel6lom: [O;valeatatlan
szovegrész] vagy [Bizonytalan olvasat]. A jegyzetapparatusban
kozolteket a levélirdk koteteiben, lexikonokban, interneten
ellendriztem.
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