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A KIADO ELOSZAVA

Orémmel vallalkoztunk arra, hogy az els6 nagy magyar lirikus, Janus Pannonius
halalanak 500. évforduléja alkalmabél megjelentetjilk miveit latin és magyar
nyelven.

A nagy kolté miveinek koézreadasaval nemcsak a személye irdnti tiszteletnek és
megbecsiilésnek tesziink eleget, hanem kielégitjiik azt a széleskéri igényt és jogos
kivansigot is, amely az irodalomtudomany, az egyetemek és az iskolak részérdl
megnyilvanul.

Ismeretes, hogy Janus Pannonius a reneszinsz kor divatja szerint latinul irta
kolteményeit. Miiveinek gytjteményes kiadasa latinul utoljdra 1784-ben latott
napvildgot, versei magyar nyelven csak toredékesen, illetve véalogatasban jelentek
meg eddig. Ez a tény is siirgetd feladatta tette a kolté életmiivének minél teljesebb
megjelentetését.

Unnepi kotetiinkkel, az epigrammak és az elégidk eredeti latin szévegének tjbéli
megjelentetésével hozzaférhetévé tesszikk Janus Pannonius csaknem valamennyi
mivét a szakemberek és az érdekléds nagykézénség szamara. Megjelend kétetiink
uttérd értéke, hogy olyan kélteményeket nytjtunk 4t az olvaséknak, amelyeknek
tobb mint a fele most jelenik meg el8szor magyar nyelven, — kittind kolt6k
tolmécsolasdban.

A kétetben szerepld alkotasok a mai olvasé szamaéra is szinesek és valtozatosak,
gondolatokban gazdagok. A versekbél kolt6i szépség, szellemesség és természetesség
sugarzik. Janus Pannonius Matyss kiraly udvaranak humanista miiveltségli alko-
t6 egyénisége volt, miiveiben megelevenedik a magyar taj, megszélal a gyermeki
szeretet, a baratsig, a hazidhoz val6 ragaszkod4s nemes érzése. Mondanivaléjaban
nemcsak kordhoz sz6l, oktat és nevel, hanem tanitisa ma is idészer. Janus
Pannonius szembefordult a kozépkor elavult nézeteivel, és alkotasaival nagyban
hozzajarult a vilagi magyar koltészet fejlédéséhez.

A kotet osszeallitdsiban kézremiikodéknek a forditas és szerkesztés szinvonalas
munkéjéért eziton mondunk készonetet. Az elismerd szé annal is inkabb megilleti
Oket, mert e nagy munka elvégzésére igen rovid idé allt rendelkezésre.

Reméljiik, hogy Janus-kétetiink jelen kiadasa segitséget nyujt majd Janus Pan-
nonius miiveinek varhaté szovegkritikai kiadasahoz, és a kolt6 igazi felfedezését je-
lenti majd mind irodalmi életiink, mind a nagykozonség szamara.

Budapest, 1972. tavaszdn



AZ ELO JANUS PANNONIUS

Janus Pannonius magyar k6lt6 csaknem teljes életmtive most jelenik meg els-
sz6r magyarul.

Ritka és rendhagy6 sziiletésnap ez. Nemcsak j kényv jott a vilagra, hanem va-
lamiképpen 4j kolt6 is. Es hozza olyan, aki ugyanakkor otszaz éve halott.

Nem arrél van szé, hogy a koltS félezer évig minden eleven hatis nélkiil, hol
diszes, hol disztelen tetszhalottként létezett csak irodalmunkban. Akadtak ismer6i,
olvaséi, miivészetének sugarzasit tudés irodalomtorténészek kimutattak néhany
kolténk miivein. Az elmilt évtizedekben, (s6t lassan szaz évben) pedig mar egyre
gyakrabban megszolalt magyarul is.

Am az a gattalan, mélységesen intim talalkozas koltd és olvasé kozoétt, ami vé-
glil is a valédi miivészi élmény egyetlen alapja, csupan ezzel a kotettel valik lehet-
ségessé.

Unnep ez, persze, hogy tinnep. Mindenki szdmara, aki a magyar kéltészetet
szereti, és sorsat szivén viseli. De nyilvan sokszorosan iinnepe Pécsnek, annak a
varosnak, melyhez életének utolsé szakasza kototte. S kiilénds iinnepe e sorok iré-
jénak, a kései kolt6-utédnak, aki sziiletése 6ta él Janus varosanak falai kozott, s
majd negyedszédzada a nagy eléd szellemi kozelségében.

A miiforditas egészen sajatos kapcsolatformaja két léleknek. Valamennyi lehet-
séges tolmacs-fajta koziil bizonyara a miifordité azonosul leginkabb az alkotéval.
Ové a legkevesebb mentség s a legnagyobb felelésség, de a megértés legfébb kegyelme
is. Az alkot6 tomérdek kotelmén kiviil vallalnia kell két egyéniség, s két nyelv egy-

. behangolasdnak nehézségeit is.

Nem tanulminy ez a néhany bevezets sor, csupan iinnepi szandéku elmélkedés
Magyarorszag els6 kolt6jérsl, aki idetelepitette az északi Ister mellé a Helikon
szlizeit. ¢

A XV. szazad kozepe a Hunyadiak kora, a térok elleni harcoké. Az orszag la-
kosségabol csupan téredék az irni-olvasni tudé. Aki pedig latinul is ért, az j6 eset-
ben ezernyi ember. Az els6 kényvet még csak a Janus halalat kévetd évben, 1473-
ban nyomja Hess Andras Bud4n. A magyar nyelvii koltészetben a Szabdcs viadala
¢és az Emlékdal Mdtyds haldldra a szézad cstcsteljesitményei. De ezek is Janus halala
utanrol.

A kiralyi udvarban s még itt-ott mashol is — példaul Pécsett — merészebben-
6vatosabban kivirdgzik a magyar reneszénsz.

Ide jott vissza, ebbe a térténelmi-tarsadalmi-kulturalis helyzetbe és kérnyezet-
be a kolt6. Hosszh tizenegy év utan jott vissza Italidbél, s nem is csak tigy egysze-
riien onnan, hanem a reneszinsz két szellemi t(izhelye mell6l: Ferrarabél és
Padudbél,
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Kész koltbként mvek sorat hozta haza s egy hallatlanul csiszolt, kimdvelt, dmi-
than tevékeny, ismeretekkel gazdagon megrakott rlm(:l,‘ l()\/./ll')l)ill v.’ll’:m,'/,l('.kos, zflr-
nyalt, szinte mindenre alkalmas és képes latin nyelvet, A folytatis mugu!.ol értcl&c{(ﬁ.
Villalhatta volna-e ez az érzékeny, kényes szellem az akkor még — sajna! i ,kOI—
t6ileg darabos-nehézkes magyar nyelv korlatait? A Szabdes viadala és az Emlékdal
kifejezd eszkozeit? - e

Janus kortarsa volt Villonnak, de aligha tudott réla. Viszont tl,l,dOtt Dantéré6l
és tudott Petrarcardl (az Arquéihoz c. epigramméban hédol emléke el6tt), s egy N{ar:
celléhoz intézett versben el is ismeri a honi nyelv hasznalatanak jogat: ,, ... kc.>lt0
vagy te valéban, bar a hazad nyelvén zengi Muzsad a dalfit”. Persze a ’hgmamsta
értékrendben a latin mindenképp el6bbrevalé volt: a tobbi ,,dalos madar”’ mellett
az egyetlen ,,csalogany”. i

A ngikal é;,a jézg;m }:ész szerint tehat természetes, hogy ‘]anu? lati’m’ﬂ irt. Me'g}s
roppantul izgat: nem prébalt-e meg legalabb mt’ihelymunkaken.t, 1roasz’ta1f1’okja-
nak magyarul is verselni? Esetleg csak néhany sort, egy-egy e;ilgramr{xat. Es h,a
igen, ezek milyenek lehettek? Hogyan csapott 0ssze a nagyszeru alkotészellem és
a magyar nyelv koltSileg még ,,pigra massa”-ja? i {

Mi lett volna, ha a kolté birokra kél nyelviinkkel, s akir csak félsikerrel is, meg-
kiizd vele? g Wi

Hipotézisek, vagyalmok, kérdések... A mostoha sorsu népek torténelemszem-
léletének szokasos kiséréi. - ol !

A valbsag viszont az, hogy Janus latinul irt. Nyelve a humz.imzmu’s llatmja, bar
valahol és valahogyan benne van a kézépkoré is. Masként, mint a vagans.ve.rsek-
ben és a himnuszokban. Ezek familiaritasa az anyanyelvekké ,,romlé” latin igye-
kezete a koznapi hasznalhatésagra, a humanista latin ezzel szemben makacs bi-
zonygatisa az eldkel6 szarmazisnak.

Janusban — egyebek kozott — csodélni kell, hogy a klasszikus latin szokincsével,

grammatikdjaval, mitolégiai apparatusaval milyen magabiz’tosz.n} fejezt'e }(1 kora
legizgatébb eszméit, az érzelmi élet ¢j hoditasait, az ember és vilag addig ismeret-
len kapcsolatait. o ]
Méghozza mindmaig, s bizonyara végképp maradandd ervennzfel. Ez pC(Iilg
nem kevés, hiszen Janus aligha nevezhetd elefantcsonttorony-koltének. Mohon,
szinte telhetetleniil kereste, firtatta, kommentélta az élményeket, tapasztalatokat.
Tablék és miniatarak . . . Haboru, arviz, onéletrajz, filozéfia, esztétika, terrgészef,
jobaratok, a kiraly, ellenségek, kiiloncok, pajzz’mkodéso.k, csi"pkelét’ié’s.ck,.sot csi-
pések —: témak, érzelmek, gondolatok, magatartés ritka-tag ska}lfiéa’ Je’llemZL
Kozéleti kolts a szé legtisztabb értelmében. A XV, szazad Eurépa_]’arol és Ma-
gyarorszagardl, a kor emberérsl, az eurépai és magyar kozérzetrdl temérdeket meg-
tudhatni téle. i) e
Ugyanakkor minduntalan elénk meztelenedik a sériilékeny, f:aZf)s lélek: a sima-
nak latszé, kiilséleg ragyogé életpilya mogiil egyre-masra kisejlenek a koglor,
sok vonatkozasban tragikus sors konturjai. A kozéleti kolt§ gatlastalanul mer ujjon-
gani vagy jajgatni a maga egyéni éromein és bajain is., . i
Unnep, persze, hogy iinnep szadmunkra ez a kényv. De.a ’.tlsztelgo héla okYetl?-
niil j6l jar. A nagysag a rdbocséatott fényt sokszorosan veri vissza, s rangot kolcso-
noz a tisztelgének is.
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A péesi utcakon — hallod-e, Janus Pannonius? — taldn semmi sincs mar, amit
Jartadban-keltedben, vagy piispoki palotdad ablakabél lathattal.,

De megmaradt a Mecsek, megmaradtak a labahoz kuporgé dombok, a s2¢p
sz6loskertek és gyiimolesosok. Egyikitkben talan a te néhai mandulaficskad iik-iike
unokéja is.

Es megmaradt a varos csodélatosan tiszta-kék ege, olaszos hangulata.

Sors, véletlen, hogy éppen ide keriiltél piispsknek? Talan olykor a délnyugati
sz€l at-athozott valamit hozzad Ferrara, Padua s egyaltalan a szeretett és soha nem
felejtett Italia levegsjébosl?

Elképzelem, hogy ilyenkor mennyire megtelt a szived, s mekkora nosztalgia té-
madt benned az elveszitett Paradicsom utan.

Amikor azonban visszaindultal feléje, nem a folytonégé vagy vitt, hanem a dacos
félelem kergetett.

S a koratavasz, az iszonyd, a kiszamithatatlan, a mosolyogva gyilkol6 6lt meg,
akidr ama bizonyos mandulaficskat is.

Azt mondjék, hogy itt temettek el Pécsett, hogy itt porladnak csontjaid valahol
a székesegyhaz tijan. Tetszetds torténetek szélnak errdl, sirodra azonban mindmaig
nem sikeriilt rdakadni.

Csak a sziv sugallata (vagy az 6hajé) hiteti el velem is, hogy valéban a pécsi
foldben nyugszol. Termett pedig ez a fold szamodra utédokat: koltSket, nagytudo-
ményu férfiakat, konyvszerets embereket, akik igy vagy ugy, de valahogyan min-
dig 6rizték emlékedet.

Nagyon szerényen én is utédaid koézé szamitom magam. Sokat kiiszkédtem mdar
verseiddel, hogy lehetéleg mélté médon szélaltathassam meg azok nyelvén, akik
szaméra mégis csak irtad Sket: a mindenkori magyar olvasékén.

Kései kivinsagnak nem sok értelme van. Mégis elmondom: bar békésebben hal-
tal volna meg, ne a Medvevar kopir, télnyizta tdjara vet6détt volna utoljara min-
dig szépet keres§ szemed.

Mindegy: meg kell halnia annak, aki halhatatlan akar lenni; mégpedig gyakran
kegyetlen és sokszoros halallal. Mieldtt végképp becsukédott szemed, meghaltal
te mar kicsit akkor is, amikor elhagytad Italiat, s nagyon meghaltal, amikor rad
sotétedett a bukas éjszakija.

Ezek a halalok vittek az 6rokéletre, sziiltek meg a maradandésigra. A vilagra
jott Janus még csak lehetbség, az eltivozott mér fényl§ bizonyossig. Ezért iinnep
halalod 500-ik évforduldja.

A mandulaficska megfagyott virdgai, lam, mégis kotottek, s a termés béséges
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izletes és taplalé immar félezer éve.

Pécs, 1972 tavaszdn. Csorba Gybzé



AKOTET FELEPITESE

A részletes tartalomjegyzék a konyv végén talalhaté.

Elész6. Irta: Csorba Gy6z6
Epigrammak (latinul és magyarul)
Italiai epigrammak
Magyarorszagi epigrammak
Elégiak (latinul és magyarul)
Italiai elégiak
Magyarorszagi elégidk
Hosszabb koltemények
Prézai mivek
Beszédek
Levelek
Utészé. Irta: V. Kovacs Sandor
Fuggelék
Tajékoztat6 a fontosabb irodalomrdl
Jegyzetek
Bettirendes mitolégiai névmutatd
Idegen nyelvii 6sszefoglalék
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EPIGRAMMATA IN ITALIA SCRIPTA

2. SE IPSE COMMENDAT

Si mihi sit quisquam, quod erat tibi, Fulvius, Enni,
Aut qui periuram contudit Hannibalem ;

Bellator molli vel erat Messala Tibullo,
Quod Flacco Tuscis regibus ortus eques;

Huic ego sim contra, quod erat tibi maxime Caesar,
Qui silvas et agros dixit et arma virum.

Aut hoc si nequeam, Stilichoni quod fuit olim,
Qni cecinit raptus, Persephonea, tuos.

Si sit et hoc nimium, saltem tamen hoc tibi fiam,
Quod fieri, hoc aevo vix duo tresve, queunt.

3. DE ARTE
Ars juvit nervos; tunc perfectissima rebus
Summa venit, cum vis nititur ingenio.
4. DE SE IPSO
Ille ego et haec cecini Dravum generatus ad altum,
Perlege et haec, si quis cetera forte legis.
5. POPULOS NON PRODUCERE ELECTRUM

Quid manifesta adeo canitis mendacia vates?
Non placet id Phoebo; verum amat ille Deus.

At vos hoc omnes uno velut ore sonatis,
Populeum in ripis Eridani esse nemus,

ITALIAI EPIGRAMMAK

MAGAT AJANLJA

Ennius, 6, ha akadna nekem valakim, ahogy egykor
néked Fulvius és az, ki legyézte a Punt,

vagy mint szende Tibullusnak Messala, a harcos,
Flaccusnak meg a tuszk ur, a kiralyi utéd:

lennék én annak, mint nagy Caesarnak el6dém:
zsenge mezdk, erddk s fegyverek énekese.

Vagy ha erém nem birné, hat ami volt Stilichénak

_hajdan az elrablott Persephoné dalosa.

Es ha ez is tdlzas, legaldbb lennék, ami nyilvan
néhany kélt6nél tébb ma aligha lehet.

A MUVESZETROL
Mesterség a miivész istapja, igaz, de tokélyt csak
Géniusodtdl nyer értelem-adta beszéd.
ONMAGAROL
Mindezt én zengtem, fenséges Drava szilotte,
olvasd el, ha netan olvasol ezt meg amazt.

A NYARFAK NEM TEREMNEK BOROSTYANKOVET

Koélt6k, annyira atlatszén mire J6 hazudozni?
Phoebus gy(illi ezt, és a valét szereti.

Am ti, ahanyan vagytok, kérusban kiabaltok:
»Z0ldel a Pé partjan egy tide nyarfaliget,
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Kotésterv: Maté Gyula
Grafikai szerkeszt6: M4té Gyula
Miiszaki szerkeszt6: Vara Tibor
A kézirat nyomd4ba érkezett: 1971. oktéber. Megjelent: 1972. majus
Példanyszam: 5000. Terjedelem: 52,5 Késziilt: monoszedésrél, ives magasnyomassal, az MSZ 5601—59 és az
MSZ 5602—55 szabvany szerint
TA—1822—K—7275
Raktari szdm: 52 610
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