ritdn versépitési médszerhez, Nem olyan csillogé, stirli méz-
iz, olvadékonyan—muzsikés, mint Dsida kolteménye, de ro-
kon vele mélységes élet- és emberszeretetében,

*

Egy izben mar felbukkant e sorok kozt Rilke neve, s nem
véletleniil. Nemcsak arr6l van 520, hogy mindig szivesen
irom le a nevét, mert t5bb mint két évtizede Srok Utitdrsam,
akit nem sziing izgalommal é&s 6rommel olvasok, forditok
Gjra s ujra, életem végéig. De hadd emlitsek még két ne-
vet, azokét, akiket mindig eszembe juttat Csorba Gy6z5 li-
raja: a Gulyas Palét és Dsida Jenéét. Nem hatdsokra gon-
dolok, még kevéshé atvételekre. Talan épp azért jut Rilke,
Gulyés és Dsida az eszembe Csotba Gy6z6rsl, mert olyan
kevés és olyan sok kéziik van egymashoz. Csorba éntorvé-
nyt, sajatos vilaganak a mondott harom kélt6 vilagival nem
azonossagai, nem cllentétei s nem kizarolag rokon vonasai,
hanem s#lyponti érintkezései vannak.

Miben érintkezik ez a vildg a Gulyas Paléval? (A kozos
vidéki kéltGsorsrél most nem beszélek . . .) Nyelvileg, stils-
risan, formailag vgysz6lvan semmiben. Gulyas Pal valtoza-
tos hangszerelési, gazdag és a népnyelvhél kinétt, kifinomo-
dott, a formai tokélytsl a pongyolaségig, a Juh4sz Gyula-i
finom remegésektsl a csufondaros gunyolodésig, a népdal-
formaktol a schilleri 6daig terjeds koltészetével szemben
Csorb4é maga a disztelenség, szigoru szikirsag, gondolati,
érzelmi fegyelem. S mégis, ha példaul ezt olvasom Gulyas
Palban:

Oly nyugtalan vagyok, mint az orékké
ingd magas akdcok korondjal

Mi leng kéréttem, ¢ milyen 6rék szél,
hogy gondolatom sziintelen dobdlja?
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akkor azonnal érzem a rokonsagot kettSjiik kozt; az a bi-
zonyos stlyponti érintkezés: épp a gondolat ny}lgtalan‘séga,
Gulyas és Csorba nagyon hasonlé meditacios hajlama, a ter-
mészet jelenségeit onmagaért, de jelképként is szerets, bo-
rongods elmélyiiltség. :
Dsidatol mar idéztem néhany sort, amelyet Csorba is ic-
hatott volna, annyira egyck 6k a , kérlelhetetlen” lényeg ke-
resésében (barmily furcsan hangzik is ez a ,,csak jatékos”’-
nak vélt Dsid4rdl szélval). De hozhatnék téle mas példat is:

Mezonek virdg,
rétnek esé,

biizdnak meleg,
asszonynak csok,
anydnak gyerck,
gyereknek jdték —
Magamnak: semmi,
fekete éjszaka.

A tiszta lemondésnak ez a komor é&jszakiba hajlé méla-
bija ismét csak beillene Csorba Gyéz6 barmelyik kotetébe.
Dsida jorészt tiindérien konnyed, ,,angyalinak’” tartott (de
legalabb ilyen mértékben elégikus, fajdalmas) liraja a to-
konszenves nyiltsagban, koltéi és moralis tisztasagban érint-
kezik Csorba koltészetével.

Rilke pedig — akit Csorba Gy6z6 a ma él6 koltdk kéziil
taldn a legszebben és ,,legrilkeibben” fordit — a Miivéért él6
alkoténak szinte aszkétikus példajaként, az élmény elmélyi-
tésének, izz6 koltészetté formaldsanak, humanummal telité-
sének okdn valik akaratlan eszmetarsitasaimban Csorba ma-
ganyos alakjaval tavolrdl érintkezd kolts-tipussd, Egy nagy
kiilonbséggel. Rilke, mondhatnank, egyik el6futara, s6t to-
kéletes megvalésitoja — legalabbis életmiive egy részében —
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